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RESUMEN

El presente trabajo de investigacion trata sobre la fragmentacion del juicio oral y la
afectacion de la calidad del juzgamiento en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte
Superior de Justicia de Tacna-2016, la que se llevo a cabo con el propdsito de
determinar si la fragmentacion del juicio oral afecta a la calidad del juzgamiento en
el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna-2016. Para ello
se establecid la siguiente hipotesis. Probablemente la fragmentacion de la audiencia
del juicio oral, afecte considerablemente la calidad del juzgamiento en el Juzgado
Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna-2016. El trabajo
corresponde a una investigacién de tipo basica, nivel explicativo; y, disefio no
experimental. Para tal proposito se considerd la informacion obtenida a través del
cuestionario aplicados a 170 profesionales del derecho en materia penal, la cédula de
entrevista a los jueces de juzgamiento (04) y la ficha de andlisis (83 sentencias);
como instrumentos de medicion de las variables: independiente (fragmentacion del
juicio oral) y variable dependiente (calidad del juzgamiento). Los datos obtenidos se
tabularon y analizaron mediante tablas y figuras. Una vez finalizada la fase de
andlisis e interpretacion de los resultados se precisé que: Probablemente la
fragmentacion de la audiencia del Juicio Oral, afecte considerablemente la calidad
del juzgamiento en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de
Tacna-2016.

Palabras clave:
Audiencia, fragmentacion, juicio oral, calidad, juzgamiento, concentracion,

inmediacion, continuidad, sujetos procesales, sesion, procesos, comunes, complejos.
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ABSTRACT

The present research work deals with the fragmentation of the oral trial and the effect
of the quality of the trial in the Criminal Court of the Superior Court of Justice of
Tacna-2016, which was carried out with the purpose of determining if the
fragmentation of the oral trial affects the quality of the trial in the Criminal Court of
the Superior Court of Justice of Tacna-2016. For this, the following hypothesis was
established. Probably the fragmentation of the hearing of the oral trial, considerably
affect the quality of the trial in the Criminal Court of the Superior Court of Justice of
Tacna-2016. The work corresponds to a basic type of investigation, an explanatory
level; and, non-experimental design. For this purpose, the information obtained
through the questionnaire applied to 170 legal professionals in criminal matters, the
interview card for trial judges (04) and the analysis card (83 judgments) were
considered; as instruments for measuring the variables: independent (fragmentation
of oral judgment) and dependent variable (quality of judgment). The data obtained
were tabulated and analyzed by tables and figures. Once the phase of analysis and
interpretation of the results was completed, it was specified that: Probably the
fragmentation of the hearing of the Oral Trial, considerably affects the quality of the

trial in the Criminal Court of the Superior Court of Justice of Tacna-2016.

Keywords:

Audience, fragmentation, oral trial, quality, judgment, concentration, immediacy,

continuity, procedural subjects, session, processes, common, complex.
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RESUMO

Esta pesquisa trata da fragmentacdo do julgamento e afetou a qualidade de
julgamento no Tribunal Penal Collegiate Superior Tribunal de Justica de Tacna-
2016, que foi realizado a fim de determinar se a fragmentacdo do julgamento oral
afeta a qualidade do julgamento no Tribunal Criminal do Superior Tribunal de
Justica de Tacna-2016. Para isso, a seguinte hipdtese foi estabelecida.
Provavelmente, a fragmentacdo da audiéncia do julgamento oral, afeta
consideravelmente a qualidade do julgamento no Tribunal Criminal do Superior
Tribunal de Justica de Tacna-2016. O trabalho corresponde a um tipo basico de
investigacdo, um nivel explicativo; e design ndo experimental. Para tanto, foram
consideradas as informacfes obtidas por meio do questionario aplicado a 170
profissionais do direito em matéria penal, o cartdo de entrevista para juizes (04) e o
cartdo de analise (83 julgamentos); como instrumentos para medir as variaveis:
independente (fragmentacdo do julgamento oral) e varidvel dependente (qualidade do
julgamento). Os dados obtidos foram tabulados e analisados por tabelas e figuras.
Apos a fase de andlise e interpretacdo dos resultados foi afirmado que:
Provavelmente, a fragmentacdo da audiéncia do julgamento, afetando
significativamente a qualidade de julgamento no Tribunal Penal Collegiate do

Tribunal de Justica de Tacna-2016 Superior.

Palavras chave:
Audiéncia, fragmentacdo, julgamento oral, qualidade, julgamento, concentracéo,
imediatismo, continuidade, assuntos processuais, Sessdo, Processos, comuns,

complexos.



INTRODUCCION

El presente trabajo de tesis trata sobre: La fragmentacion del juicio oral y
la afectacion de la calidad del juzgamiento en la Corte Superior de Justicia de
Tacna-2016.

La promulgacion del Nuevo Codigo Procesal Penal mediante el Decreto
Legislativo 957, ha estado motivada por multiples causas que desnaturalizaba el
proceso penal, torndndolo lento; asi el juicio oral se presentaba notoriamente
discontinuo e inacabable, apreciacion que el Nuevo Cddigo Procesal Penal
pretende erradicar, proponiendo un nuevo proceso penal caracterizado por
diferentes etapas y a cargo de diferentes operadores.

“El proceso penal se divide en tres grandes etapas: una de investigacion a
fin de conocer si existen elementos suficientes para abrir el juicio o por el
contrario para sobreseer; una etapa intermedia para debatir la viabilidad del juicio
y en su caso purificar su iniciacion, y finalmente la del juicio esta ultima es
naturalmente la mas importante y, dentro de ella, a su vez, la del debate oral. Ello
asi porgue en el debate oral como segmento esencial de todo el proceso es la
oportunidad donde se realiza en plenitud, como su misma denominacion lo indica,
la confrontacion directa, inmediata, oral publica entre las partes que postularon
pretensiones diferentes; en él tendran la oportunidad de expresar todas sus
opiniones y de producir toda la prueba que haga a sus derechos y a contradecir la
tesis contraria y viceversa, de controlar la, produccion de las pruebas ofrecidas por
la contraria y de alegar sobre las mismas”. (San Martin, 2005, p.245).

Por ello el debate debe desarrollarse en forma oral, publica y continua, con
plena posibilidad de contradiccién, en igualdad de condiciones, para lo cual se
requiere la presencia permanente de todos los integrantes del tribunal que en
definitiva habran de decidir la contienda, y del fiscal, el defensor, el imputado y

en su caso de las demas partes eventuales (actor civil y tercero civil responsable).



El juzgamiento o el juicio oral, conforme prescribe el Nuevo Codigo
Procesal Penal peruano, es la etapa principal del proceso penal; por lo tanto, por
un lado, tiene estrecha vinculacion con la justicia, que se pretende alcanzar, luego
de la valoracién de la prueba de cargo y descargo actuada en el plenario, y, que
debe servir de fundamento del fallo; por otro lado, con el desarrollo de la
audiencia del juicio oral que se rige por los principios de continuidad y
concentracion procesal.

El juicio oral una vez abierto es continuo y no puede suspenderse en su
tramite, por lo que la audiencia si no acaba ese mismo dia, se debe disgregar en
sesiones que deben desarrollar al dia siguiente o subsiguiente, tomando el curso de
cada una, hasta su conclusion (arts. 356.2 y 360.1 Nuevo Codigo Procesal Penal).
Las sesiones son continuas e ininterrumpidas; y, entre ellas, no podran realizarse
otros juicios, salvo aquellos permitidos por ley (art. 360.5 NCPP).

La concentracién del juicio oral se debe a la efectividad de la realidad e
inmediacion, por cuanto los jueces que intervienen intervienen, fuera de las notas
gue puedan tomar, retienen todo en la mente, lo mismo que las partes, por lo que
al final de la actividad probatoria cuenten con la informacién inmediata, fresca y
conjunta que les permita emitir sus conclusiones de manera congruente (alegatos
finales y sentencia).

“La ley instrumental, empero, reconoce excepciones (art. 360.2 NCPP).
Son tres las causales: a) enfermedad de los sujetos procesales; b) fuerza mayo: o
caso fortuito calamidad publica, fallecimiento de un participante procesal, huelga-
; 'y €) cuando se establece legalmente (testigos imposibilitados de concurrir arto
381 NCPP; retiro de los cargos por el fiscal: art. 387.4 a del NCPP; acusacion
complementaria: arto 374.2 NCPP; poder disciplinario del Tribunal: art.364
NCPP). El apdo. 4 del art. 360 del NCPP, en el caso de testigos autoriza, de ser
posible, la videoconferencia, y la declaracion del testigo imposibilitado debe
grabarse; o tomarse nota integral de su testimonio. Otros motivos, derivados del
derecho a la prueba y a la tutela, pueden ser, por ejemplo, la solicitud justificada
de cambio de letrado, no haber contado con un tiempo suficiente para estructurar

la defensa del caso, etcétera”. (San Martin, 2005, p.260).



La suspension de la audiencia es el detenimiento de la actividad procesal,
la cual no podra exceder de ocho dias habiles (art. 360.3 NCPP). Superado el
impedimento, el juicio continta al dia siguiente del cese. Si dura méas de ese plazo
produce la interrupcion que obliga a la reiniciacion del debate. EI fundamento se
encuentra en la posibilidad de un error en la valoracién probatoria, especialmente
en la prueba personal, cuya formacion depende de la inmediacion y percepcion
directa del juzgador.

La regla establecida por el art. 360.3, Gltimo extremo, del NCPP, que
dispone que, por la interrupcion del acto oral, esa parte del debate queda sin efecto
y debe sefialarse una nueva fecha para su realizacién, asimismo debe ser matizada
en funcion a la ulterior posibilidad de un error en la valoracion probatoria.

El art. 360 del NCPP tiene relacion con el principio procedimental de
concentracion y carece por si mismo del rango de un derecho. Empero, desde la
perspectiva del derecho ordinario, la vulneracion del plazo legalmente previsto en
orden a la suspension del juicio, determina la nulidad del debate por imperio del
art. 360.3, en concordancia con el art. 149 del mismo Caodigo.

La continuidad en el juicio también comprende a la sentencia. De tal forma
que, finalizado el debate, sin mayor interrupcién o suspensién, los jueces que
presenciaron el mismo deben pasar de inmediato a deliberar y votar en sesion
secreta las cuestiones sometidas a decision, sin solucion de continuidad
garantizandose que tal acto procesal sea el reflejo de lo producido en la audiencia.

Los hechos citados distan mucho a la realidad, percibiéndose mas bien el
incumplimiento de los principios procesales, al observarse la suspension de la
audiencia, la cual se desarrolla en microsesiones, afectando y contraviniendo en
muchos casos lo establecido en la norma. La problematica citada nos motiva a
desarrollar el trabajo titulado: La fragmentacion del juicio oral y la afectacion de
la calidad del juzgamiento en la Corte Superior de Justicia de Tacna-2016,
consignandose para el desarrollo de la tesis la siguiente estructura:

Capitulo I, EI Problema, en este capitulo se presenta la determinacion y

formulacidon del problema, los objetivos, la justificacion e importancia.



Capitulo 11, Marco Tedrico, contiene teorias y conceptos de las variables a
estudio, cuyos contenidos constituyen las bases teorico cientificas del presente
trabajo.

Capitulo 111, Marco Metodologico, se formula las hipotesis, variables e
indicadores, el disefio metodoldgico, especificando: el tipo y disefio de estudio,
poblacion y las técnicas en el manejo de la informacidon; consignandose ademas el
tiempo de duracion del presente estudio.

Capitulo 1V, Resultados y discusion, comprende la descripcion del trabajo
de campo; la presentacion, analisis e interpretacion de los datos obtenidos, los
mismos que nos permiten comprobar las hipotesis de nuestra investigacion.

Capitulo V, Conclusiones y recomendaciones; en este capitulo se
presentan las conclusiones y recomendaciones alcanzadas en la investigacion.

Asimismo, en el trabajo de investigacion se consideran referencias
bibliograficas y los anexos respectivos, a fin de facilitar las fuentes de

informacidn necesarias para un mejor entendimiento del trabajo.



CAPITULO |

EL PROBLEMA

1.1 Planteamiento del Problema

En el nuevo sistema de justicia penal, se encuentra sustentado por una
serie de principios que se complementan entre si y, que uno permite el desarrollo
del otro, esto es asi, pues el principio de oralidad, permite el desarrollo de todos
los demaés principios, tales como publicidad, inmediacion, contradiccion etc.

El principio que capta nuestro interés, es el de continuidad; principio que
va intimamente ligado con el principio de concentracion, inclusive varios autores
los asemejan y se refieren a este como el principio de Unidad de la Audiencia de
Juicio Oral.

Como lo expondremos a lo largo del presente trabajo, el principio de
continuidad, sobre todos en sus excepciones, tiene un vinculo directo con el actuar
ético de los sujetos procesales, en especial con los litigantes, abogados publicos y
privados, Ministerio Publico, y Judicatura, quienes tendran a su cargo la
responsabilidad ético-profesional, de permitir que este principio se lleve a cabo
cumpliendo con sus fines y, no utilizar las excepciones legales, como una forma
de tergiversar este principio, corrompiendo el mismo, con el fin de satisfacer
intereses particulares, tal y como lo vemos dia a dia en las préacticas arraigadas del
sistema inquisitivo anterior.

El problema planteado es de suma importancia y de actualidad, al ponerse
en evidencia la deficiente practica desarrollada en la Audiencia de Juzgamiento en
Tacna, al fraccionar las audiencias de juicio oral en innumerables sesiones,
quebrantando el principio de la unidad de la audiencia, imposibilitando a que el

juzgador tenga una mejor apreciacion en las pruebas que se actGan en su



presencia; sin olvidar que el juez, presta una mayor atencion a la discusion entre
las partes y la incorporacion de las pruebas cuando se realiza de forma continua,
facilitando que exista una mejor apreciaciéon y vinculacion de los hechos llevados
al debate de juicio oral, lo que quedaria deformado de no respetarse este principio.

De ahi, el objetivo del principio de continuidad y concentracion, busca
evitar que el juez pierda esa primera apreciacion de la prueba. Por ello, con la
aplicacion ética, legal y profesional de este principio, se evitarian las practicas
arraigadas de suspender las audiencias de desahogo de pruebas, (por cualquier
motivo) lo que termina alargando innecesariamente los procesos penales.

El fin de esta investigacion, es evidenciar las deficientes précticas
arraigadas a la fecha, como manifestaciones del modelo pasado, representado en
la suspensidén de las audiencias de juicio oral por diferentes motivos relacionados
a defectos en la direccion de audiencias de juzgamiento, complejidad del caso por
el numero de pruebas admitidas en la etapa intermedia, sin precisar la utilidad, la
diversidad de criterios o inadecuada interpretacion de las normas que rigen la
actividad probatoria, etc. Que termina alargando innecesariamente los procesos
penales, afectando directamente al principio de inmediacién, impidiendo que el
Juez, al momento de dictar sentencia final, tenga presente en su memoria la
impresion que le causo6 cada una de las actividades que se llevaron a cabo durante
el debate, viendose obligado a reproducir los registro de audio de cada sesion y/o
transcribirlos para mayor comprension del caso, que por el tiempo transcurrido ya
no le resulta nitido y le hace imposible emitir un fallo que comprenda la
valoracion de la totalidad de los medios de prueba generados en audiencia que se
acergue a la justicia.

Problema que también se evidencia en la labor que realiza el representante
del Ministerio Publico y defensa técnica, que se ven obligados a repasar cada
sesion anterior, recapitular y reestructurar su teoria del caso. Entiéndase la
concentracion y continuidad del juicio oral tiene como objetivo la obtencion de
informacion de manera inmediata y con ello permitir, formular sus teorias de

manera ajustadas a lo actuado en audiencia.



1.2 Formulacion del Problema

1.2.1 Problema general:

¢Como afecta la fragmentacion del juicio oral a la calidad del juzgamiento
en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna-
20167

1.2.2 Problemas especificos:

a) ¢Coémo estaria afectando los diferentes tipos de procesos en juicio
oral al principio de concentracién en el Juzgado Penal Colegiado
de la Corte Superior de Justicia de Tacna-2016?

b) ¢Cbémo estaria afectando la suspension del juicio oral al principio
de continuidad en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior
de Justicia de Tacna-2016?

c) ¢Como estaria afectando la instalacién simultanea de audiencias al
principio de inmediacion en el Juzgado Penal Colegiado de la

Corte Superior de Justicia de Tacna-2016?

1.3 Justificacién e importancia de la investigacion

En la audiencia de juzgamiento en Tacna, Se viene observando la
fragmentacion en los juicios orales, caracterizandose estos por una deficiente
aplicacion de los principios de inmediacion, continuidad y concentracion al
incumplirse con las garantias procesales dispuestas para el juzgamiento célere,
concentrado y eficiente. El estudio se justifica porque ademas de precisar la
doctrina sobre la aplicacion de los principios procesales en los juicios orales, se
analizara la aplicacion de las diferentes normas adjetivas en los procesos penales

que se ventilan en la etapa de juzgamiento (juicio oral); resultados que inciden en



la eficiente aplicacion de los principios procesales de concentracion y continuidad
procesales.

La relevancia teodrica del presente trabajo radica en que permitira
determinar la aplicacion de los principios procesales de concentracion,
continuidad e inmediacion procesal en los juicios orales; y a través del derecho
comparado poder analizar las diferentes normas que permitan dar alcances de
solucion a la problematica citada.

Con respecto a la relevancia juridica, este trabajo servira para que los
abogados, magistrados, docentes y alumnos de la especialidad del derecho puedan
tener un mayor conocimiento de la problemética y de esta manera propiciar
medidas correctivas.

En cuanto a la relevancia social servird para que los procesados puedan
alcanzar justicia con plena garantia y proteccion de sus derechos; al tener juicio
orales céleres, concentrados y oportunos.

Asimismo, la presente investigacion servird de guia a futuros
investigadores que quieran indagar sobre la problematica la fragmentacion del
juicio oral y la calidad del juzgamiento. La operacionalizacion de las variables y
los instrumentos de recoleccion de datos, son los aportes metodoldgicos de la
investigacion.

Finalmente, con la presente investigacion se cumplird con el objetivo del
Reglamento de la ESPG de la UPT; y de esta manera obtener el grado de Doctor
en Derecho Penal y Politica Criminal; que me permitira concretar objetivos

profesionales.

1.4 Objetivos de la investigacion

1.4.1 Objetivo general

Determinar si la fragmentacion del juicio oral afecta a la calidad

del juzgamiento en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de
Justicia de Tacna-2016.



1.4.2

b)

Objetivos especificos

Determinar cémo afectan los diferentes tipos de procesos en juicio oral
al principio de concentracion en el Juzgado Penal Colegiado de la
Corte Superior de Justicia de Tacna-2016.

Determinar como afecta la suspension del juicio oral al principio de
continuidad en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de
Justicia de Tacna-2016.

Determinar como afecta la instalacion simultanea de audiencias al
principio de inmediacion en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte

Superior de Justicia de Tacna-2016.
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CAPITULO 1l
MARCO TEORICO

2.1 Antecedentes de la investigacion

En la busqueda de antecedentes se ha encontrado trabajos de investigacion
relacionados al tema: “Fragmentacion del juicio oral y la calidad del juzgamiento

en la Corte Superior de Justicia de Tacna-2016”; que a continuacion se presenta:

2.1.1 Antecedentes internacionales

Fernandez, 1. (2010). El Juicio Oral y Publico como etapa fundamental del
proceso, de la Universidad José Antonio Paez. Venezuela, sefiala que:

El juicio oral es la fase mas importante del proceso penal acusatorio
porque, siguiendo la Idgica acusatoria, si la fase preparatoria sirve para formar la
acusacion y la fase intermedia sirve para comprobar su sustento, el juicio oral, que
existe por existir una acusacion bien fundada, sirve, finalmente, para comprobar la
certeza Ultima de la acusacion, su verdadera dimension. No se trata ya de
determinar que una acusacion es viable por existir un abundante acervo probatorio
contra el acusado, sino de determinar, de manera categodrica la verdadera eficacia

de esas pruebas.

Lopez, C. (2012). Nulidad por violacion a normas rectoras de
inmediacion y concentracion de la prueba en el sistema penal acusatorio
Colombiano, de la Universidad de Medellin en convenio con la Fundacion
Universitaria Catolica del Norte. Colombia, sefiala que:

La prolongacion excesiva de la audiencia de juicio oral por sucesivas

suspensiones de la audiencia, configura causal de nulidad por violacion de la
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garantia fundamental al Debido Proceso, por desconocimiento de los principios de

concentracion e inmediacion.

Murillo, I. (2010). Juicios orales en materia penal para el estado de baja
californias, de la Universidad de Autonoma de Baja California Sur. México,
sefiala que:

Los juicios orales tendran las mismas etapas de un juicio escrito, solo que
en un menor namero de audiencias y de forma oral, esto se hace con el objetivo de
reducir tiempo y dinero. La reforma constitucional que fue aprobada por el senado
y el congreso constituyente en marzo del 2008 a la cual se dio un margen de
tiempo; es decir, hasta el afio 2016 para que en los congresos locales fueran
reformadas a su vez los codigos de procedimientos penales de 31 estados y el

distrito federal.

Torres, A. (2013). La importancia del lenguaje no verbal en los juicios
orales en México, de la Universidad de Autonoma de Baja California Sur.
México; sefiala que:

Los juicios orales son una medida necesaria en estos tiempos ya que la
sociedad esta siendo rebasada tanto en el ambito juridico, como en lo social, el
delito ha evolucionado gracias a la nueva tecnologia. También los procesos de
imparticion de justicia han avanzado enormemente. En el pasado no se podia tener
informacién electronica que da acceso a datos que facilitan la justicia local,
municipal, estatal, nacional e internacional. Esto también permite empatar la ley a
otros niveles internacionales ya que la mayoria de las potencias econémicas

manejan este sistema permitiendo una ley pronta y expedita.

Mejia, G. (2001). Principios orientadores del juicio oral y publico en el
proceso penal Venezolano, de la Universidad Catélica Andrés Bello; Maracaibo.
Venezuela; sefiala que:

Este estudio reviste especial importancia debido a que Venezuela entré a

formar parte de los paises que aplican una justicia que garantiza la efectiva
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realizacion del principio "audiatur et altera pars”, con igualdad de derechos,
oportunidades y cargas para la defensa de sus intereses, con un fallo que sera
dictado con base en los actos orales y no basado en actas escritas sobre el
resultado de la investigacion, con un Juez que haya estado en relacion directa
con las partes, testigos, expertos y con los objetos del juicio y donde la
adquisicién de las pruebas se desarrollen o en una sola audiencia o en audiencias
sucesivas, evitando asi la dispersion de las mismas y donde los actos del proceso,
salvo las excepciones de Ley se efectien en publico, garantizando asi la igualdad

y justicia de la sentencia.

Osorio, O, & Sierra, L. (2015). Ventajas y desventajas de la oralidad en la
justicia colombiana. Caso Manizales, de la Universidad de Manizales. Colombia,

sefiala que:

En cuanto al juicio oral en los paises donde se ha implementado este
sistema, siempre, en términos generales ha traido beneficios, los cuales se reflejan
en la seguridad de los ciudadanos frente al sistema de justicia del respectivo pais.
Sin embargo se encuentran debilidades por parte de los estudiosos del derecho
como la falta de preparacion por parte de los abogados nuevos y con experiencia
en temas como lo son: la oralidad, facilidad de sintesis, teoria de la
argumentacion, improvisacion y en general en temas que permitan a los abogados
de una forma eficaz, precisa y efectiva la sustentacion de los argumentos
necesarios que se encuentren enmarcados dentro de la Ley y que le permitan a las

partes del proceso dilucidar y esclarecer la verdad dentro del mismo.

Ramirez, J. (2011). Politicas de Oralidad implementadas por el Poder
Judicial del periodo 2006 al 2008 en el Proceso Penal Costarricense, de la

Universidad de Costa Rica; sefiala que:

En lo que respecta a Costa Rica, la Legislacion Procesal Penal vigente ha
adoptado este Gltimo sistema, el cual tiene su inicio con la implementacion del

Caodigo Procesal aprobado en el afio mil novecientos noventa y seis y que empezo
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a regir en mil novecientos noventa y ocho, en el cual lo que se pretendia era un
procedimiento con mayor celeridad en pro de las garantias y los derechos de las
partes en el proceso, lo que se evidencid con la division del proceso en tres etapas
y donde las cuales se fundamentan en un principio de oralidad, estas tres etapas
constan de una etapa de investigacion, seguido de una etapa intermedia para
finalizar con una etapa de juicio oral y publico. Es con la puesta en préctica de
esta Reforma que nuestro ordenamiento juridico cambia de un sistema inquisitivo
plenamente escrito a uno mixto, el cual se fundamenta en una etapa escrita
conjuntamente con la oralidad, siendo que se no es un Sistema Acusatorio Puro o

por algunos llamados Sistema Adversarial.

Cajas, A. (2009). El juicio oral como garantia del debido proceso en
materia penal en el Ecuador, de la Universidad Técnica Particular de Loja.
Ecuador; sefiala que:

El juicio es considerado como un filtro de informacidn por sus principios
basicos, los cuales son: oralidad, celeridad, publicidad, inmediacion,
contradiccidn, continuidad, dispositivo, simplificacién, eficacia. Estos principios
filtran la informacién por el contacto directo y la valoracion que los juzgadores
pueden hacer a la prueba presentada y a las actuaciones de los sujetos procesales;
ademas de permitir un control ciudadano. Para que el juicio cumpla su rol es

necesario que se depuren los rezagos inquisitivos que aln contiene.

2.1.2 Antecedentes nacionales

Villavicencio, F. (2010). La celeridad procesal en el nuevo modelo
procesal penal peruano. Pontificia Universidad Catolica del Perd, sefiala que: En
el nuevo modelo procesal penal, existe una vinculacion directa entre la tutela de
los derechos fundamentales —como el derecho de defensa y el derecho al plazo
razonable— vy el principio de celeridad procesal. La responsabilidad del fiscal
como garante de esos derechos en la etapa de la investigacion preparatoria es

crucial para la celeridad procesal.
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Ccasa, G. (2016). Necesidad de la aplicacién de la cesura de juicio oral
como mecanismo procesal para optimizar los derechos constitucionales en el
proceso penal en el Perd, durante los afios 2013-2014, Universidad Nacional de
San Agustin. Arequipa, Peru, sefiala que:

Queda comprobado que el nuevo proceso penal en el Peri exige la
optimizacion de los derechos constitucionales para ello en cada fase la regla debe
ser proteccion de los derechos del imputado y su restriccion como excepcion
cuando el caso concreto lo amerite. Estd comprobado que la cesura de juicio oral
aparecié como una propuesta para poder optimizar ain mas los derechos del
imputado en la fase de juicio oral siguiendo la politica de optimizacion de los
derechos fundamentales del denominado “sistema procesal acusatorio”. Se ha
demostrado la influencia que tiene cada teoria de la pena en la aplicacion de la
cesura de juicio oral. En consecuencia, desde nuestro margen latinoamericano es
innegable la necesidad de basar los datos en la realidad, como consecuencia
inmediata surge la teoria agnostica y negativa de la pena. La cesura de juicio oral
surge de la necesidad de contencién del poder punitivo, asi es posible optimizar el

derecho penal de acto.

2.2 Bases Filosofico-Epistemoldgicas.

2.2.1 Corriente Positivista

La apertura que experimentd el iusnaturalismo al desarrollarse la corriente
laica o racional permitié que de la explicacién del derecho como algo de acuerdo
con la naturaleza del hombre -como ser racional- se pasara a una concepcion del
derecho como producto no dé la razon del hombre sino de su voluntad. A esta
doctrina se le identifica comunmente con el nombre de “positivismo', pero
consideramos que atribuirle a esta corriente el membrete de iuspositivismo seria
incorrecto por lo que preferimos utilizar el de iusformalismo. (Carpio, 2004,
p.60).
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El positivismo juridico comparte la aversion contra las especulaciones
teologicas y las construcciones metafisicas, e insiste en la separacion estricta del
derecho de la ética, moral y religion; asi como, su independencia de toda
consideracién valorativa porque se debe limitar, como lo sostiene Julius Stone, a
un analisis de las interrelaciones I6gicas de las normas juridicas. (Carpio, 2004,
p.60).

Cabe observar que el positivismo juridico se conecta con el positivismo
normativo de los iusformalistas, pero puede también ser relacionado con el
positivismo empirico de los iusrealistas. Ambos comparten una actitud analitica
ante el derecho y aunque utilizan el método positivo, difieren en la concepcién del
derecho porque se centran en un aspecto diferente del mismo. (Carpio, 2004,
p.60).

La concepcidn del derecho de Kelsen marco el inicio de una etapa inédita,
al separar tajantemente a la ciencia del derecho de elementos ideoldgicos tanto
teoldgicos como metafisicos, como son el concepto de justicia y la idea de
derecho natural. En su Teoria Pura del Derecho, construye una ciencia juridica
mediante la aplicacion de un método puro, que consiste en hacer a un lado todo lo
ajeno al derecho. Afirma que "el objeto de la ciencia del derecho lo constituyen
las normas juridicas". (Carpio, 2004, p.65).

Para Kelsen existe una estricta separacion entre el "deber ser" -sollen- y el
"ser" -sein-. Como positivista le interesa la forma de la norma y no su contenido.
Asi, lo importante es el proceso de formacion de las normas y su validez
extrinseca, sin tomar en cuenta si son justas o injustas, acorde con la naturaleza
del hombre o no, como lo era para los iusnaturalistas y que se prestaba a
subjetivismos valorativos. En conclusion, a Kelsen y a los iusformalistas les
preocupa la validez formal de la norma juridica; por ello, llegan a igualar el
concepto de derecho con el de norma juridica reconocida por el Estado, y a éste
con el derecho. (Kelsen, 1988, p.125).

A esta filosofia, le importan las normas vigentes o expresamente validas;
es decir, las practicas normativas creadas por la voluntad humana y que han sido

sefialadas como juridicamente obligatorias para un tiempo y espacio determinados
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por el Estado, en contraposicion de las normas cuyo contenido justo o natural
emana de la voluntad suprahumana o divina -iusnaturalismo teol6gico- o deriva
del hombre como ser pensante. (Kelsen, 1988, p.125).

La concepcion iusformalista del derecho presenta grandes aciertos, como
es el caso de sefalar que los excesos y arbitrariedades de algunos regimenes
totalitarios, por mas atroces que parezcan, son o fueron derecho, como es el caso
de la Alemania nazi y la persecucién de judios. Las abominables aberraciones que
se cometieron no tenian un contenido justo ni natural a la esencia del hombre,
pero era un derecho vigente o formalmente vélido. Por més que uno quiera
olvidarlas y negarles su caracter juridico, esto fue legalmente reconocido como
derecho porque derivé de la voluntad de los hombres, quienes las declararon como
obligatorias y vinculatorias. (Kelsen,1988,p.126).

Las criticas que se pueden hacer a esta teoria, pueden ser muy variadas.
Desde nuestro punto de vista, se pueden resumir en tres. Primera, al preocuparse
exclusivamente de las normas juridicas y de su forma, olvida por supuesto algo
que es vital, el contenido de las mismas y su materializacion. Segunda, al
interesarse principalmente por dichas normas juridicas, subordina la conducta
humana a la forma que la coordina o regula -a la estructura l6gico-formal de la
norma-. Tercera, aunque la pureza metddica sirve para dar cierta autonomia a la
ciencia del derecho, no se puede pretender comprender al derecho como
fendmeno o producto social, sin estudiar su interrelacion con otras ciencias afines
como son la economia, la politica, la sociologia; asi como, la historia, la
psicologia, entre otras. No obstante, lo anterior, se resalta la concepcion formalista
del derecho, que se sintetiza en que, para los iusformalistas, el derecho es una
norma formal o vigente. (Preciado, 1984, p.154).

La continuidad de juzgamiento es expresion cualitativa de un
contradictorio, y su producto es la informacion de calidad que fundamente la
sentencia.

Desde la perspectiva del organo jurisdiccional, la finalidad del juicio es
expedir una sentencia con un dominio cognitivo integral del objeto del debate; en

esa linea, el principio de continuidad de juzgamiento esta configurado para ese
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fin. La finalidad del Juicio Oral, y que conforme a esta se configura el principio de
continuidad de juzgamiento; se debe considerar los dispositivos normativos del
CPP, conforme a esa finalidad. EI maestro Mixan Mass, precisa que:

“La aplicacion de la acepcion autentica del principio de continuidad
conducird a practicar un Juzgamiento que permita garantizar el desarrollo normal
del contradictorio, asi como facilitara el dominio cognitivo integral y auténtico
sobre el caso, a través de la videncia sin solucion de continuidad sobre la
actuacion y contenido de la prueba, sin perturbaciones de la atencién y/o de la
memoria por la dispersion de ellas sobre distintos objetos de juzgamiento, como
ocurre con la practica de muchos juicios paralelos y las mini sesiones de
audiencia, vicios que a su vez conllevan el riesgo de transferencia inconsciente de
datos que interfieren en la memoria del juzgador y perturban el juzgamiento de un
caso a otro debido a la realizacién discontinua del juzgamiento en cada caso,
facilitara también al juzgador efectuar durante el debate su razonamiento
continuado y objetivo, que le facilitara avanzar hasta el logro del sentido del fallo
gue emitira en sentencia”

Con base a ese fin el imperio del conocimiento integral y genuino sobre el
caso”, se debe enfatizar la discusion de la realizacion de juicios paralelos y a la
discontinuidad de las audiencias pues inciden en la calidad del juzgamiento, y al
cumplimiento cabal de los principios caracteristicos del juicio oral, tales como:

continuidad, concentracién e inmediacion.

2.3 Bases Tedrico Cientificas

2.3.1 Calidad del Juzgamiento

2.3.1.1 Definicién de calidad

Propiedad o conjunto de propiedades inherentes a una cosa que

permiten apreciarla como igual, mejor o peor que las restantes de su
especie.(Crosby, 1990,p.05).
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2.3.1.2 El juzgamiento

El juzgamiento o el juicio oral, conforme prescribe el Nuevo Cddigo
Procesal Penal peruano, es la etapa principal del proceso penal; por lo tanto, por
un lado, tiene estrecha vinculacion con la justicia, y, por otro, con el desarrollo de
las sesiones de la audiencia del juicio oral.

El tratadista Alsina afirma que “los autores convienen que la justicia debe
ser rapida, econémica y segura”. (Alsina,1956,p.136).

Por su parte, Ricardo Levene sostiene que el mejor régimen procesal es
aquel que se funda en el procedimiento oral, publico y continuo o concentrado,
ante tribunales colegiados de Unica instancia, con un sistema probatorio basado en
la sana critica y que corresponda a las garantias constitucionales y a las normas
pertinentes de la legislacion de fondo. (Levene, 1993, p.105). Asimismo, “no se
puede proceder a juicio oral sin que exista previa acusacion fiscal”. (Frank, 1986,
p.25).

Al respecto, Machaca (2015), sefala:

La norma adjetiva penal peruana sefiala que el juzgamiento debe
realizarse sobre la base de la acusacion, previsto de las garantias
procesales reconocidas por la Constitucion Peruana y los Tratados de
Derecho Internacional sobre Derechos Humanos aprobados y ratificados
por Perd, en cuanto a la acusacion. Asimismo, el juzgamiento, debe
cefiirse por los siguientes principios: a) oralidad, b) publicidad, c)
inmediacion y d) contradiccion en la actuacion probatoria. Durante el
desarrollo del juicio oral, deben observarse los principios siguientes: a)
continuidad del juzgamiento, b) concentracion de los actos del juicio, c)
identidad fisica del juzgador y d) presencia obligatoria del imputado y su
defensor (inc. 1, art. 356°). (Machaca, 2015, p.226).
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2.3.1.3 Principios procesales que rigen el juzgamiento en la actuacion
probatoria

“Los principios que inspiran el nuevo modelo procesal, se encuentran
contemplados en el Titulo Preliminar del Nuevo Codigo Procesal Penal. A saber,
estos representan las caracteristicas esenciales de un proceso. Como todo principio
su existencia da sentido e inspiran a las normas concretas, siendo que en caso de
deficiencia o vacio de normas se ha de recurrir a ellos a fin de resolver la
controversia que se pueda generar”. (Ferrajoli, 2000, p.75).

“Su objeto consiste en inspirar el proceso penal y darle un marco de
seguridad juridica, constituyendo una serie de garantias que se han de respetar en
pro de un proceso, valga la redundancia, garantista y respetuoso de los derechos
de todo justiciable, dotando de trasparencia el proceso penal y el resultado a que
su desarrollo arribe”. (Ferrajoli,2000,p.73).

2.3.1.3.1 Oralidad

La oralidad es el principio esencial del juzgamiento y, como tal,
constituye principalmente la locucién producida a viva voz en la audiencia ante el
Magistrado por las partes, ofreciendo pruebas de cargo o descargo, interrogando o
contrainterrogando a testigos o peritos, formulando los alegatos de apertura o de
clausura, entre otros, con la finalidad de producir certeza al juez.

Al respecto, Alberto Binder (1993) refiere que:

La oralidad es un instrumento, un mecanismo previsto para
garantizar ciertos principios basicos del juicio penal. En especial, para
preservar el principio de inmediacion, la publicidad del juicio y la
personalizacion de la funcion judicial. Asimismo, sefiala que la oralidad
representa, fundamentalmente, un medio de comunicacion; es decir, la
utilizacion de la palabra hablada, no escrita, entre las partes y el juez, que
permite descubrir la verdad de modo eficaz.

En el siglo XIX .Jeremias Bentham afirmaba que para solucionar

conflictos "el juicio oral era el modo mas natural de resolver los conflictos
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humanos e, incluso, asi era el modo de administrar justicia en los grupos pequefios
0 en la familia". Por su parte, Leonardo Frank sostiene que la oralidad permite,
por sobre todas las cosas, garantizar la solvencia, fluidez y operatividad del debate
contradictorio entre las partes intervinientes. Por lo tanto, logra definitivamente la
inmediacion entre el justiciable, el juzgador, el fiscal y su defensor.

En cuanto a este principio, Levene (1993.), al diferenciar entre lo escrito
y lo verbal, sefiala que:

Con la oralidad los hechos fuerzan mas la atencion del juez, pues la
discusion es viva y directa, y permite aclarar los puntos oscuros, mientras que las
actas, y especialmente las declaraciones testimoniales escritas, tan solo pueden
darle una idea palida, limitada y expuesta a errores de la realidad. EI mismo autor
sostiene que la oralidad no puede dinamizarse por si sola, sino que requiere de
otros principios esenciales como la publicidad, la inmediacion, la concentracion y
la continuidad; y las libres convicciones o la sana critica en la apreciacion de la
prueba. Por consiguiente, el principio de oralidad a pesar de ser el mecanismo
esencial del juzgamiento, requiere que las audiencias del juicio oral sean
registradas en actas, asi como, en otros medios técnicos que requieran su
verificacion posterior en casos necesarios; al respecto continGa el mismo autor
sefialando que, aunque no se haya llegado a una oralidad absoluta, pues siempre
sera necesario dejar alguna constancia por escrito de los debates en beneficio de la
seguridad del proceso.

Al respecto, “no debe subestimarse la escritura sobrestimando las

ventajas de la oralidad”. (Alsina, 1997, p.109).

El Nuevo Cddigo Procesal Penal Peruano, sefiala que la audiencia se
realiza oralmente, pero se documenta en acta, asimismo, la audiencia puede
registrarse mediante un medio técnico, la que contendra una sintesis de lo actuado
en la audiencia; los Jueces, el Fiscal y la defensa de las partes pueden hacer
constar las observaciones que estimen convenientes (inc. 1, art. 361°). La referida
norma adjetiva penal sefiala también que toda intervencion de quienes participan
en la audiencia, toda peticion o cuestion propuesta sera argumentada oralmente, al
igual que la recepcion de las pruebas; estando prohibido dar lectura a escritos
presentados con tal fin, excepto quienes no puedan hablar o no lo supieren hacer
en el idioma castellano salvo que lo hagan por medio de intérprete, en cuyo caso

intervendran por escrito. Asimismo, las resoluciones judiciales seran dictadas y
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fundamentadas verbalmente, las que se entienden notificadas desde el momento
de su pronunciamiento, debiendo constar su registro en el acta (incs. 3 y 4, art.
361°).

El acta y, en su caso, la grabacion demostrara, por un lado, el modo como
se desarrolld el juicio; y, por el otro, demostrard la observancia de las
formalidades previstas para la audiencia, las personas que han intervenido y los
actos que se llevaron a cabo (inc. 2, art. 361°). El acta carecera de eficacia: a)
cuando no existe certeza sobre las personas que han intervenido en la actuacion
procesal o, b) cuando falta la firma del funcionario que la ha redactado; en tanto
que la omisién en el acta de alguna formalidad solo la privard de sus efectos, 0
tornara invalorable su contenido: a) cuando no puedan ser suplidas con certeza
sobre la base de otros elementos de la misma actuacion o actuaciones conexas, 0
b) cuando no puedan ser reproducidas con posterioridad y siempre que provoquen
un agravio especifico e insubsanable a la defensa del imputado o de los demés

sujetos procesales (incs. 1y 2, art. 121°). (Machaca, 2015, p.228).

2.3.1.3.2 Lapublicidad

“La publicidad de los juicios es el principio fundamental del
procedimiento moderno, opuesto al secreto inquisitorial, que establece como
suprema garantia de los litigantes, de la averiguacion de la verdad y de los fallos
justos, con ciertas reservas en lo penal, la practica de la prueba, los alegatos y los
fundamentos de las resoluciones, sean conocidos no solamente de las partes, sino
de todos en general”. (Ossorio, 2007, p.795)

“La publicidad permite a la opinion publica controlar la actuacion de
los 6rganos del Estado y hacer efectiva, en su caso, la responsabilidad de los
funcionarios”. (Alsina, 1956, p.114).

“La oralidad como instrumento 0 como mecanismo, es la Unica via
para preservar la publicidad, del juicio oral. Por su parte, Leonardo Frank Jorge
sefiala que con la publicidad se garantiza a la sociedad el poder de controlar la

administracion de justicia; ello implica no solo al Juez y a los abogados
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defensores, sino también a las demas partes intervinientes en las actuaciones
judiciales, como los peritos, intérpretes, testigos y otros”. (Frank,1986, p.28).

Siguiendo las expresiones de Binder (1993), la publicidad del juicio
oral significa que las decisiones de los tribunales son decisiones trasparentes, la
que permanentemente se encuentra sometida no solamente al control de la
sociedad, sino también al control de los medios de comunicacion social, a fin de
que las decisiones de los magistrados se adecuen a la realidad de los hechos y no
se tomen decisiones contrarias, con lo que se limita el poder arbitrario de los
magistrados durante la administracion de justicia: el juzgamiento; el mismo autor
sefiala que la publicidad del juicio es el principio que asegura el control ciudadano
sobre la justicia. (p.108).

Sin embargo, la publicidad no puede aplicarse indiscrecionalmente,
toda vez que se encuentra sujeto a determinadas restricciones.

Sobre las restricciones de la publicidad, el Nuevo Codigo Procesal
Penal peruano sefiala que el Juzgado unipersonal o colegiado, aun de oficio,
mediante auto resolucién especialmente motivada puede resolver que el acto oral

se realice total o parcialmente en privado, en los siguientes casos:

a) Cuando se afecte directamente el pudor, la vida privada o la integridad
fisica de alguno de los participantes en el juicio.

b) Cuando se afecte gravemente el orden publico o la seguridad nacional.

c¢) Cuando se afecten los intereses de la justicia o, enunciativamente,
peligre un secreto particular, comercial o industrial, cuya revelacion
indebida sea punible o cause perjuicio injustificado, asi como cuando
sucedan manifestaciones por parte del pablico que turben el regular
desarrollo de la audiencia.

d) Cuando esté previsto en una norma especifica (inc. 1, art. 357°).

El Juzgado tambien puede disponer, individual o concurrentemente,

con sujecion al principio de proporcionalidad, las siguientes medidas:
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a) Prohibir el acceso u ordenar la salida de determinadas personas de
la Sala de Audiencias cuando afecten el orden y el decoro del juicio.

b) Reducir, en ejercicio de su facultad disciplinaria, el acceso de
publico a un nimero determinad de personas, 0, por las razones fijadas en el
numeral anterior, ordenar su salida para la practica de pruebas especificas.

c) Prohibir el acceso de camaras fotograficas o de filmacion,
grabadoras, o cualquier medio de reproduccion mecanica o electronica de
imagenes, sonidos, voces o similares, siempre que considere que su utilizacion
puede perjudicar los intereses de la justicia y, en especial, el derecho de las partes
(inc. 2, art. 357°).

Por otro lado, se encuentra absolutamente prohibido el ingreso a la
Sala de Audiencias de sujetos que porten armas de fuego u otro medio idoneo para
agredir o perturbar el orden; asimismo, no pueden ingresar los menores de doce
afios, o quien se encuentra ebrio, drogado o sufre grave anomalia psiquica (inc. 2,
art. 358°); sin embargo, una vez desaparecidas las causas que motivaron las
restricciones, el juzgado permitira el reingreso del publico a la Sala de Audiencias
donde se desarrolla el juicio oral. Asimismo, el Juzgado con criterio discrecional,
puede imponer el deber de guardar secreto sobre los hechos que presenciaren o
conocieren los participantes en la audiencia (inc. 3, art. 357°). Los juicios sobre
funcionarios publicos, delitos de prensa y los que se refieran a derechos
fundamentales garantizados por la Constitucion son siempre publicos; asimismo,
la sentencia sera siempre publica, excepto en los casos en que el interés de

menores de edad exija lo contrario (incs. 4 y 5, art. 357°).

2.3.1.3.3 Lainmediacion

La inmediacion constituye otro de los principios esenciales del Derecho
Procesal Penal. Para el Diccionario de Ciencias Juridicas, Politicas y Sociales
reside en la existencia de la relacion directa de los litigantes con el juez,
prescindiendo de la intervencion de otras personas. EI mismo diccionario sefiala

que la inmediacién es el medio de que el magistrado conozca personalmente a las
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partes y pueda apreciar mejor el valor de las pruebas, especialmente de la
testifical, ya que todas ellas han de realizarse en su presencia. (Ossorio, 2004,
p.498) por lo tanto, facilita de ese modo el mutuo control entre el juez y las partes,
evitandose que se altere o deforme la realidad, lo que ocurre cuando llega a
conocimiento del tribunal en forma inmediata o indirecta por el procedimiento
escrito. (Levene,1993, p.11).

Este principio nos informa que no debe mediar nadie entre el juez y la
percepcion directa de la prueba, para que la informacién sea creible se debe
asumir este principio, que trae como consecuencia que la instruccién tiene solo el
cardcter de ser una etapa preparatoria y en ningun sentido, se le otorga valor
probatorio alguno a las diligencias practicadas en esta. Para la realizacion de este
principio debemos contar con el instrumento de la oralidad porque la
concentracion propicia la mediacion. Asimismo, es necesario para cumplir con la
garantia de la inmediacion, establecer la realizacion de una sola audiencia y con la
presencia fisica interrumpida de los juzgadores, quienes evaluaran la prueba
producida en su presencia. El principio de inmediacidén consiste en que debe
existir un contacto permanente, una comunicacion inmediata entre el Juez penal
(colegiado o unipersonal, de acuerdo a la gravedad del delito) y también el fiscal
provincial, con la persona del acusado, peritos y testigos, bienes y objetos
provenientes de la comision del delito, ya que en la audiencia oral el contacto es
mucho mas directo y actual. (Neyra,2008, p.14).

En este contexto, el principio de inmediacion se manifiesta como la
condicion basica que hace que los actos y las relaciones directas y efectivas
permitan llegar a "la verdad" del modo seguro posible, porque la informacion y la
comunicacion ingresa por diversos canales en los sentidos del juez, quien debera
dictar sentencia, luego de actuadas por los sujetos procesales. (Binder,1999,
p.102).

“En todos los casos es preciso medir la espontaneidad de las
declaraciones de alguien, sea parte, sea testigo, sea perito. Es evidente que el
contacto directo y personal de estos con el juez, pone al juez en situacion de

apreciar mejor la declaracion. Por consiguiente, solo las pruebas actuadas en la
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misma audiencia en presencia obligatoria del Juez, mediante el principio de
inmediacion, producird en el magistrado una decision concreta real y efectiva,
para condenar o absolver al acusado”. (Chiovenda,1925, p.131).

Mixan (2006) describe magistralmente este principio cuando dice que
la «inmediacion es una condicion necesaria para la concrecion de visu y auditu de
la oralidad en el mismo lugar, acto y tiempo. Es la relacion interpersonal directa:
frente a frente, cara a cara entre el acusado y el juzgador, entre el acusado y el
acusador, entre el acusado y los defensores y entre estos y el juzgador y el
acusador respectivamente; también entre el testigo y/o perito, el acusador y el
juzgador, entre el agraviado y el actor civil y el tercero civilmente responsable. Es
decir, es una relacién interpersonal directa de todos entre si y a su turno.

Para Cubas (2015), este principio se encuentra vinculado al principio
de oralidad. La inmediacién es el acercamiento que tiene el juzgador con todos los
elementos que sean Utiles para emitir sentencia. Por tal razén, existe una
vinculacion entre los acusados y la Sala Penal que Juzga, una inmediatez que se
hace efectiva a través de la oralidad.

Para Parra (2006), la inmediacién supone la percepcion de la prueba
por parte del juez y su participacion personal y directa en la produccién del medio
probatorio. (Parra,2006, p.72).

Siguiendo el pensamiento del mismo autor, podemos sostener que este
principio se subdivide en inmediacion subjetiva e inmediacion objetiva. El
primero referido a la presencia personal ineludible u obligatoria y directa del juez
durante el desarrollo de los interrogatorios y contrainterrogatorios, de los testigos
y los peritos en la audiencia del juicio oral; y, el segundo referido a la misma
presencia personal del magistrado durante las inspecciones o reconstrucciones
judiciales. En este caso, el juez debe tomar conocimiento de los hechos

directamente por medios de los sentidos. (Machaca,2015, p.235).
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2.3.1.3.4 La contradiccion

La contradiccion es otro de los principios esenciales del proceso penal.
Este principio requiere de partes contendientes, es decir, de adversarios que
defienden su teoria del caso ante un tercero imparcial: el juez.

Al respecto, Frank (1986) sefiala:

La oralidad, la inmediacion, la concentracion y la
contradiccion, son los postulados sobre los cuales se erige la plena
conviccion y criterio de conciencia del juzgador para la aplicacién de la
sana critica en su juicio de valor. EI mismo autor sefiala que este elemento
permite ejercer simultdneamente y en forma reciproca el contralor de la
actividad procesal y la contraposicion de los argumentos razones y
fundamentaciones de las partes intervinientes sobre las diversas cuestiones
introducidas en el debate.

“Es necesario que el proceso sea auténticamente contradictorio, es

decir, que el imputado debe tener la posibilidad de proponer pruebas, de participar
en los actos de produccién de prueba, de controlar tal produccion de la prueba, y
de sugerir una reconstruccion de los hechos y una interpretacion del Derecho que

le sean favorables y sean atendidos por los jueces”. (Binder,1999, p.164).

2.3.1.4 Principios procesales para el desarrollo del juicio oral

La norma adjetiva penal peruana, al referirse a los principios del
juzgamiento, sefiala también que para el desarrollo del juicio oral deben
observarse los siguientes principios: a) continuidad del juzgamiento, b)
concentracion de los actos del juicio, ¢) identidad fisica del juzgador, y d)
presencia obligatoria del imputado y su defensor (inc. 1, art. 356). A continuacion,

analizaremos dichos principios procesales penales.
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2.3.1.4.1 Continuidad del juzgamiento

El juzgamiento debe desarrollarse sin interrupciones, es decir, de
forma continua, sin embargo, el desarrollo de las audiencias puede prolongarse en
sesiones sucesivas hasta su conclusion. El desarrollo de la audiencia del juicio oral
puede suspenderse por enfermedad, por fuerza mayor o caso fortuito y por
disposicion de la propia norma adjetiva penal. Al respecto, el Nuevo Codigo
Procesal Penal peruano sefiala que el juzgamiento una vez instalada la audiencia
del juicio oral, se desarrolla en sesiones sucesivas continuas e ininterrumpidas
hasta su conclusion; si el debate requiere de tiempo prolongado de sesiones
sucesivas continuara durante los dias consecutivos al dia siguiente o subsiguiente
de funcionamiento ordinario del juzgado que fueran necesarios hasta que concluya
el juzgamiento (inc. 2, art. 356 e inc. 1, art. 360°).

Sobre el particular, Chiovenda (1925) sostiene que “la discusion oral
que tenga lugar meses y afios después de que los testigos y las partes han sido
oidos por un juez, no tiene sentido. Por lo tanto, la audiencia solamente puede
suspenderse: a) por enfermedad del juez, del Fiscal o del imputado o su defensor;
b) por fuerza mayor o caso fortuito; y, ¢) cuando la propia norma adjetiva penal
asi lo dispone” (inc. 2, art. 360°).

En este caso, la misma norma adjetiva penal sefiala que si en la misma
localidad se halla enfermo un testigo o un perito cuyo examen se considera de
trascendental importancia, el juzgado puede suspender la audiencia para
constituirse el juzgado y las partes a su domicilio o centro de salud, y examinarlo,
cuyas declaraciones se tomaran literalmente, sin perjuicio de filmarse o grabarse
(inc. 4, art. 360°). La suspension del juicio oral no podra exceder de ocho dias
habiles y cuando supere dicho plazo, automéaticamente se producira la interrupcion
del debate, quedando sin efecto el juicio, debiendo sefialarse nueva fecha para su
realizacion; asimismo, entre sesiones, o durante el plazo de suspension, no pueden
realizarse otros juicios, siempre que las caracteristicas de la nueva causa lo

permitan (incs. 3 y 5, art. 360°).
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La unidad de la audiencia -como acto jurisdiccional de juzgamiento
significa que ella es una totalidad desde la apertura de la audiencia hasta el acto de
su conclusion (lectura de sentencia) este principio se ha de entender como el
desarrollo continuo y de cumplimiento simultaneo de todos los actos y
solemnidades establecidos para el juicio oral, sin que medie interrupcion con la
finalidad de asegurar la persistencia de la voluntad para facilitar la inmediacion y
garantizar que no se modifiquen cualquier acto procesal. Se ha de tener en cuenta
que, en el juicio oral en si, toda audiencia, una vez que haya sido iniciada se
entiende que ha de continuar hasta llegar a su conclusién mediante la
correspondiente sentencia, evitando en todo momento que tengamos que llegar a
una causal de interrupcion o frustracion de las audiencias ya iniciadas.
(Atencio,2016, p.74).

De modo que la audiencia es una totalidad compleja y contradictoria,
oral y pablica, que se desarrolla, inicia y culmina. Este principio es consubstancial
al principio de Inmediacidén y bésico en el juicio oral, en cuanto este impone que
se realice sin solucion de continuidad desde la apertura del debate hasta la lectura
publica de la sentencia. “Con el principio de unidad se procura, por un lado, evitar
que el fraccionamiento de los actos del debate deforme la realidad con la
introduccion de elementos extrafios y, por otro lado, asegurar que los recuerdos
perduren en la memoria de los Jueces en el momento de la deliberacion y de la
decision, que es la actividad que encierra la tarea de sintesis de todo el juicio”.
(Mixan,2006, p.83).

Consecuencia de este principio es que el debate no puede suspenderse
ni interrumpirse, salvo casos excepcionales, ni tampoco que el juzgador pueda
desplazar su actividad al cumplimiento de otros actos que reclamen su presencia
inmediata o personal y de esta manera el principio de unidad gobierna el debate
penal, porque no se comprende un procedimiento oral sino como una serie
ininterrumpida de actos, o, por lo menos, como una serie tal que consienta un
recuerdo eficaz y preciso de las percepciones recibidas. Entonces, este principio
hace que el proceso se desenvuelva sin interrupciones, asi los actos se siguen unos

a otros en el tiempo, sin solucion de continuidad. Es necesario que el Juez, en el
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momento de pronunciar el fallo, tenga vivo en la mente todo lo que ha oido y
visto: este principio se impone en la escritura del proceso para que la sentencia
resulte conforme con el contenido de este. (Atencio 2016,p.74).

“En el juicio oral propiamente dicho, los actos deben reunirse en una
sola audiencia si es posible (y es lo comdn) o, en su defecto, en audiencias
continuas y sucesivas, sin la interposicion de otros debates; si esto es asi, la
unidad que ha de tener el acto de la audiencia se tendra como un todo, desde que
el Juez en lo penal disponga su apertura, hasta el momento preciso de su
conclusién. De esta manera, tendremos que la audiencia aparte de ser oral y
publica, también es una totalidad compleja y contradictoria que se desarrolla en
una secuencia de pasos, mediante sesiones y que llegado el momento se arriba a
su culminacion”. (Atencio, 2016, p.74).

Al hablar de este principio Mixan (2006) anota que “la unidad de
audiencia como acto jurisdiccional de juzgamiento es considerada como una
totalidad, desde la apertura hasta el momento de su conclusion”. De modo que la
audiencia es una totalidad compleja y contradictoria, oral y pablica, que se inicia,
desarrolla y culmina mediante sesiones de audiencia.

«La continuidad de audiencia significa que iniciada esta debe continuar
hasta concluir. Desde el punto de vista pragmatico, debe ser «caso empezado, caso
terminado». Ese es el sentido estricto del concepto continuidad de audiencia
(continuidad oral)». «El Codigo de Procedimientos Penales de 1940 regula este
principio con cierto descuido, pues en su articulo 234° prescribe: declarada abierta
la audiencia, la que continuard durante las sesiones consecutivas que sean
necesarias hasta su conclusiéon». Aquello de «sesiones consecutivas», en la
practica, se ha convertido en el fundamento para la implantacion del método de
Juzgamiento mediante sesiones multiples y discontinuas con la ilusion de hacer
audiencia en varios procesos en la misma fecha; método que ha arrojado un saldo
negativo: retardo en el juzgamiento. A este método de trabajo llamamos la
continuidad discontinua. (Mixan, 2006, p.95).

El apartado 2 de este articulo insiste en la continuidad de la audiencia y

sus sesiones sucesivas, salvo los del art. 360° donde las sesiones sucesivas tendran
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lugar al dia siguiente subsiguiente de instalada la audiencia. Dependiendo del caso
a conocer, o de aquellos con determinada dificultad para su actuacion, el juicio
oral podrd desarrollarse en una sesion 0 en sesiones consecutivas, que puede
significar continuar al dia siguiente o el posterior hasta su culminacion; salvo los
casos de suspension de hasta 8 dias habiles que prevé el art. 360°, incisos 2y 3 ya
mencionado.

Cubas (2015) sefiala que «la audiencia tiene caracter unitario. Si bien
puede realizarse en diferentes sesiones, es solo una. Esto debido a la necesidad de
continuidad y concentracion de la misma». «Asi, una sesion que termina es una
suspension, no es una interrupcién del Juicio. La ley procesal cautela esta unidad,
estableciendo que, entre una sesion y otra, no puede transcurrir mas de 8 dias. De
ocurrir esto, estaremos frente a lo que se conoce como «quiebra de la audiencia.

Oré (2006), este refiere que «se considera por este principio al Juicio
Oral como un solo acto, que se desarrolla en las sesiones sucesivas que sean
necesarias para llegar a la sentencia. Los actos procesales estan ligados entre si, y
una vez iniciada la audiencia, este debe continuar con las sesiones que sean
necesarias para decidir, sin suspenderse. El articulo 266° recoge este principio».
«Excepcionalmente la audiencia puede suspenderse hasta un maximo de ocho dias
habiles (Art. 267°). Si se suspende mas de ocho dias se «quiebra», es decir, se

anula, y se sefiala nueva fecha para el juicio oral.

2.3.1.4.2 Concentracion de los actos del juicio

Levene (1993) sefiala que ““la concentracion procesal permite al juez al
momento de dictar sentencia conserve vivo y fresco el recuerdo de todo lo que ha
visto y oido”. De ahi la necesidad de que la sentencia se dicte a continuacion de la
terminacion de los debates.

Alsina (1956) refiere que por este principio “el juez tiene facultades
amplias en la direccion del procedimiento, que le permitira negar aquellas
diligencias que considere innecesarias y disponer en cambio ciertas medidas

destinadas a suplir omisiones de las partes o que estime convenientes para
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regularizar el procedimiento”.“Mediante este principio se propende a evitar las
dilaciones indebidas a traves de diligencias innecesarias en el desarrollo del juicio
oral, pues las sesiones de las audiencias deben cumplirse en el tiempo y nimero
pertinente y necesarios de acuerdo con las exigencias del caso concreto”.(Mixan,
2006,p.71).

Este principio tiende a la abreviacion del proceso, mediante la reunion
de toda la actividad procesal en la menor cantidad de actos, evitando de esta
manera, la dispersion de dicha actividad. Cada uno de los actos del proceso debe
desarrollarse en tantas audiencias continuas como sean necesarias para resolver.
El fallo deberd pronunciarse inmediatamente concluya la presentacion y
contradiccion de las pruebas y de los argumentos finales. El tiempo en una
audiencia ha de ser debidamente distribuido, racionalizado, permitiendo de esta
manera una normal intervencion del Fiscal Provincial en su afan persecutorio
esclarecedor; permitiendo el correcto ejercicio de la defensa, asi como el debido
conocimiento y aprehensién del caso juzgado por parte de los integrantes del
Colegiado o del Juez. (Atencio,2016,p.66).

Es pertinente citar a Mixan (2006), quien hace alusion posiblemente a
su profesor universitario Flores Sabogal, el cual referia lo siguiente: «La razén de
ser de este principio estd en que como el tribunal es juzgador, oyendo y viendo
todo lo que ocurre en audiencia, va reteniendo en su memoria; pero cuanto mas
larga sea la audiencia, se va diluyendo dicho recuerdo y podria expedir un fallo no
justo; en cambio, si el juicio oral termina en el menor tiempo, en el tiempo
necesario, los recuerdos del magistrado estan frescos y él puede expedir una
sentencia consistente, mas justa». Por otro lado, también se hace necesario citar lo
que dice Ore (2006), respecto a este principio, refiere que «la Concentracion es la
posibilidad de reunir un conjunto de actos procesales en un solo procedimiento.
Por ejemplo, en el Juicio Oral se realizan el debate, los alegatos, la produccién de
pruebas y la sentencia, de ahi que este principio se relacione con los principios de
oralidad, inmediacidn, instancia Unica, identidad fisica del juzgador y continuidad

de la audiencia.
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El tratadista peruano Monroy (2003) refiere que “el principio de
concentracion es una consecuencia ldgica del principio de inmediacion”.

Para Cubas (2015), este principio esta «referido a que en la etapa del
Juicio Oral seran materia de juzgamiento solo los delitos objeto de la acusacion
Fiscal. Todos los debates estaran orientados a establecer si el acusado es culpable
de esos hechos. Si en el curso de los debates resultarian los indicios de la
comision de otro delito, este no podra ser juzgado en dicha audiencia». Un
principio relacionado con el de Concentracion es el de la identidad fisica del
juzgador, que indica que el juzgador que presencia la practica de las pruebas en la
audiencia tiene que ser el mismo que debe fallar. Este principio es distinto del
concepto de juez natural, que es un concepto organico o institucional y no
personal. Cuando en la audiencia publica de juzgamiento se inicia la presentacion
de las pruebas y el juzgador (juez de derecho) o el jurado (juez de los hechos)
tienen imposibilidad fisica de continuar en el juicio, se debe repetir todo el juicio.

Por su parte, San Martin (2015) anota que «compatible con la oralidad
y la inmediacion, el principio de concentracion, verdadera base del régimen de
continuidad, requiere segun afirma Cafferata (2000) la mayor aproximacién
temporal posible entre los momentos que se recibe la prueba, se argumenta sobre
su resultado y se dicta la sentencia. De alli que los Codigos modernos exigen que
el debate se desarrolle durante todas las audiencias consecutivas que sean
necesarias para su terminacion. A este respecto, la Corte Suprema ha establecido
la ejecutoria del 10 de enero de 1945 que «El Juicio Oral debe realizarse de
manera continua. No es legal realizar audiencias diminutas, interrumpidas por
intervalos largos».

Maier(1996) nos dice que la concentracion de todos los actos del
debate en una audiencia continua, solo es posible de interrumpir para atender al
descanso diario o para que los intervinientes puedan atender sus necesidades
fisioldgicas, reconoce también excepciones diversas, es decir, causas de
suspension (impedimento o enfermedad de alguno de los sujetos procesales,
ampliacion de la acusacion, acto fuera de la audiencia, incomparecencia del

organo de prueba), en estos se permiten sesionar la audiencia del debate, por
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tiempo limitado, cuando la necesidad lo impone, ya por efecto’ de la imposibilidad
de asistir de alguno de los intervinientes u 6rganos de prueba, ya para preparar

convenientemente la defensa si sucede algun acontecimiento inesperado.

2.3.1.4.3 Identidad fisica del juzgador

El Juzgamiento en el modelo acusatorio adversarial requiere de manera
inevitable la presencia fisica del Juez sea unipersonal o colegiado.

Chiovenda (1925) refiere que la oralidad no es posible si los actos
procesales tienen lugar ante personas fisicas diferentes, puesto que la impresion
recibida por el juez que asiste a uno o mas actos no puede infundirse en el otro
que debe juzgar; asimismo, el mismo autor agrega que si el juez es colegiado,
todas las actividades procesales, las declaraciones, las pruebas deben desarrollarse
ante el Colegio y no ante el juez delegado. Al respecto la norma adjetiva penal
peruana expresa que la audiencia del juicio oral se realizara con la presencia
ininterrumpida del juez unipersonal o colegiado, el Fiscal y los demas sujetos
procesales (inc. 1, art. 359°).

Por otro lado, la misma norma adjetiva penal enuncia que cuando el
Juzgado es colegiado y deje de concurrir alguno de sus miembros pudiendo prever
que su ausencia sera prolongada o que le ha surgido un impedimento, sera
reemplazado por una sola vez por el Juez llamado por Ley, sin suspenderse el
juicio, a condicion de que el reemplazado continte interviniendo con los otros dos
miembros. La licencia, jubilacién o goce de vacaciones de los Jueces no les
impide participar en la deliberacion y votacién de la sentencia (inc. 2, art. 359°).
En nuestra opinion, que concuerda con la doctrina, si alguno de los jueces del
colegiado por alguna razdn se encuentra impedido de participar personal e
ininterrumpidamente durante las sesiones consecutivas de la audiencia y fuera
remplazado por el llamado por ley y posteriormente continle interviniendo en el
juzgamiento, quiebra automaticamente la identidad fisica del juzgador y los demas
principios regulados en el Nuevo Codigo Procesal Penal peruano, principalmente

el principio de inmediacion. Por lo tanto, el juez remplazado estaria actuando
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dentro del alcance del principio mediato propio del modelo inquisitivo 0 mixto y
no del modelo acusatorio adversarial, porque en este modelo es de aplicacion
obligatoria el principio de la inmediacién y no la mediata. En cuanto a la licencia,
jubilacion o goce de vacaciones, si bien es cierto que la norma adjetiva penal no le
impide participar en la deliberacion y la sentencia al juez reemplazado, sin
embargo, dicho juez previa y fisicamente debe haber participado de las sesiones
de la audiencia de manera ininterrumpida, de lo contrario, se vulneraria también el
principio de inmediacion, que garantiza el modelo acusatorio adversarial.
(Machaca, 2015, p.240).

2.3.1.4.4 Presencia obligatoria del imputado y su defensor

La audiencia del juicio oral no puede realizarse sin la presencia del
acusado y de su defensor. Para el efecto, el acusado con domicilio conocido y
procesal serad requerido citado para su concurrencia al juicio bajo apercibimiento
de ser declarado contumaz (incs. 1y 2, art. 367°). “Cuando el acusado tenga la
calidad de preso preventivo, comparecera durante todo el juzgamiento sin
ligaduras ni prisiones, acompafiado de los efectivos policiales para prevenir el
riesgo de fuga o de violencia (inc. 6, art. 367°). Por otro lado, cuando se trate de
uno o de varios acusados que fueron requeridos citados validamente y ninguno de
ellos concurre a la apertura de la audiencia, sin causa justificada, el juzgado
sefialard nueva fecha y hora, sin perjuicio de declararlos contumaces (inc. 3, art.
367°)”. (Machaca, 2015, p.240).

2.3.1.4.5 Inconcurrencia del fiscal y de los demas sujetos procesales

“Cuando el Fiscal, injustificadamente se ausente de la audiencia 0 no
concurra a dos sesiones consecutivas 0 a tres sesiones no consecutivas, el juez le
excluira del juicio. Y requerira al Fiscal jerarquicamente superior en grado
designe a su reemplazo. Asimismo, cuando el actor civil o el tercero civil no

concurran a la audiencia o a las sucesivas sesiones del juicio, el juicio oral
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continuard sin su presencia, sin perjuicio que puedan ser emplazados a
comparecer para declarar. Si la in concurrencia es del actor civil, se tendrd por
abandonada su constitucion en parte (incs. 6 y 7, art. 359°)”. (Machaca,2015,
p.241).

“Cuando son varios los acusados, y alguno de ellos no concurra a la
audiencia del juicio oral, la audiencia se iniciard con los asistentes y, a los
inconcurrentes sin justificacion, el juzgado los declarard contumaces; asimismo,
sera declarado contumaz el acusado que injustificadamente deje de asistir a la
audiencia. Si el acusado declarado ausente 0 contumaz es capturado o se presenta
voluntariamente antes de que se cierre la actividad probatoria, el juzgado lo
incorporara a la audiencia y le hard saber los cargos que se le atribuyen
informandole concisamente de lo actuado hasta ese momento. A continuacion, el
juzgado, le dard la oportunidad de declarar y de pronunciarse sobre las
actuaciones del juicio, pudiendo actuarse de ser el caso las pruebas compatibles
con el estado del juicio oral (incs. 4 y 5, art. 367°)”. (Machaca,2015, p.241).

“Cuando el abogado defensor del acusado, injustificadamente, se
ausente deje de asistir de la audiencia 0 no concurra a dos sesiones consecutivas 0
a tres audiencias no consecutivas; en ambos casos, se le excluird de la defensa y el
Juez dispondra a la segunda sesion la intervencion de un abogado defensor de
oficio, el que continuara en la defensa hasta que el acusado nombre otro defensor
(inc. 5, art. 359°)”. (Machaca,2015, p.241).

2.3.1.5 El juzgamiento en el derecho comparado

La legislacion comparada, regula: i) el principio de continuidad de
juzgamiento y su par contrario ii) los supuestos de suspension de la audiencia.
(Mendoza, 2016).

a) Bolivia

Cddigo de Procedimiento Penal Bolivia. Ley N°.1970
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Ley del 25 de marzo de 1999

Articulo 329°.(Objeto). El juicio es la fase esencial del proceso. Se
realizara sobre la base de la acusacion; en forma contradictoria, oral,
publica y continua, para la comprobacion del delito y la responsabilidad
del imputado, con plenitud de jurisdiccion.

Articulo 330°.(Inmediacién). El juicio se realizara con la presencia
ininterrumpida de los jueces y de todas las partes. Si el defensor no
comparece a la audiencia o se retira de ella, se considerara abandonada la
defensa y corresponderé su reemplazo. Si el fiscal no acude a la audiencia
o se retira de ella sin justificacion, se suspenderé el acto e inmediatamente
se pondra en conocimiento del superior jerarquico de la Fiscalia para que
asigne al juicio otro fiscal, sin perjuicio de la sancién correspondiente. Si
el querellante no concurre a la audiencia o se retira de ella sin
autorizacion, se tendra por abandonada su querella, sin perjuicio de que

pueda ser obligado a comparecer como testigo.

Yafiez (2012) sefiala que:

El Nuevo Cddigo Procesal Penal adopta esta modalidad
entendiendo al juicio como el momento cumbre del proceso penal,
la fase esencial del proceso, que se realiza sobre la base de la
acusacion, en forma oral, contradictoria, pablica y continua, para la
comprobacion del delito y la responsabilidad del encausado con
plenitud de jurisdiccidn, cumpliendo los principios que estructuran
esta etapa del procedimiento, es decir, inmediacion, publicidad,
continuidad y concentracion.

Se establece el desarrollo ininterrumpido del juicio con la
presencia del juez y las partes desde su inicio hasta su conclusion,
debiendo el tribunal dictar la sentencia inmediatamente concluido
el debate y en la misma audiencia.

El sistema acusatorio, con el juicio oral y publico, requiere
un érgano de administracion de justicia colegiado, dado que la
decision sobre si un hombre debe o no ser sometido al poder penal
estatal no puede recaer en manos de una sola persona,
especialmente tratdndose de delitos de mayor gravedad. Por ello, es
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imprescindible un modelo de decision que permita la deliberacion
para poder fundamentar la sentencia inmediatamente después de
concluida la produccion de prueba.

b) Colombia

Cadigo de Procedimiento Penal, Ley 906 del 2004.

Articulo 17° del Titulo Preliminar; establece que: “Durante la actuacion
procesal la practica de pruebas y el debate deberan realizarse de manera
continua, con preferencia en un mismo dia; si ello no fuere posible se hara

en dias consecutivos (...)”.

Articulo 454. Principio de Concentracién. La audiencia del juicio oral
deberd ser continua salvo que se trate de situaciones sobrevinientes de
manifiesta gravedad, y sin existir otra alternativa viable, en cuyo caso
podra suspenderse por el tiempo que dure el fendmeno que ha motivado la
suspension. El juez podra decretar recesos, maximo por dos (2) horas
cuando no comparezca un testigo y deba hacérsele comparecer
coactivamente. Si el término de suspension incide por el transcurso del
tiempo en la memoria de lo sucedido en la audiencia y, sobre todo de los
resultados de las pruebas practicadas, esta se repetira. Igual procedimiento

se realizara si en cualquier etapa del juicio oral se debe cambiar al juez.

Corporacion Excelencia en la Justicia (2013) sefiala que:

La estructura que se pone en practica en el Cédigo General Penal
tiene generalmente tres etapas: Una introductoria o preparatoria
esencialmente escrita, de demanda y contestacion; otra fase intermedia o
audiencia inicial esencialmente oral, en la que con interés se intenta la
conciliacion, luego se adoptan medidas de saneamiento para evitar
nulidades y precaver sentencias inhibitorias, posteriormente se realizan

interrogatorios oficiosos y exhaustivos para establecer el mayor nimero de
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hechos que puedan ser fijados y, a continuacion, se decretan las pruebas
tendientes a demostrar los hechos que no se pudieron establecer con la
aceptacion de las partes, rechazando las pruebas impertinentes,
inconducentes o superfluas. Finalmente, en otra audiencia, que es de
instruccion o juzgamiento, se practican las pruebas indispensables, se
escuchan los alegatos de conclusion y se emite el fallo. Si es posible, las
dos audiencias pueden convertirse en sélo una. En todo caso, la
concentracion supone que el juez esté en condiciones de dictar la sentencia
en la misma audiencia en que practica las pruebas y escucha los alegatos,
0, subsidiariamente, en un plazo breve, porque es impostor del sistema oral
aquel proceso en el que la sentencia se dicta mucho después de terminada
la audiencia de pruebas y alegatos. Para un exitoso desarrollo de estas
etapas el CGP contempla la ayuda de medios técnicos con el fin de
conservar para el futuro lo acontecido, sin tener que copiar o dictar en
actas escritas los sucesos de las audiencias. Esta estructura del proceso oral
funcionara de manera eficiente si, como lo requiere el CGP, se retnen los
siguientes presupuestos: a) la presencia de todos los sujetos en las
audiencias de manera puntual y permanente, con posibilidad de excusa
solo por motivos extraordinarios; b) el predominio de la palabra hablada
para la comunicacion entre los sujetos del proceso, quedando proscrito
remplazar con escritos las actuaciones orales; ¢) un gran juez, con amplios
poderes de direccion y gobierno y unas partes con sus abogados Codigo
General del Proceso Ley 1564 de 2012 que observen estricta y
responsablemente sus deberes reciprocos de lealtad, probidad y buena fe;
d) la inmediacion y concentracion, para que el juez permanezca en las
audiencias “bajo el yugo de la atencion” y desarrolle el mayor numero de

actuaciones en el menor tiempo posible.

Chile
Ley 19696
Fecha Publicacién :12-10-2000
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La redaccion del art. 282° del Codigo Procesal chileno, regula el principio
de continuidad en el cual se precisa que: “la audiencia del Juicio Oral se
desarrollara en forma continua y podra prolongarse en sesiones sucesivas,
hasta su conclusion. Constituiran para estos efectos sesiones sucesivas
aquellas que tuvieran lugar en el dia siguiente o subsiguiente de
funcionamiento ordinario del Tribunal”.

Articulo 283.- Suspensién de la audiencia o del juicio oral. El tribunal
podra suspender la audiencia hasta por dos veces solamente por razones de
absoluta necesidad y por el tiempo minimo necesario de acuerdo con el
motivo de la suspension. Al reanudarla, efectuara un breve resumen de los
actos realizados hasta ese momento.

El juicio se suspendera por las causas sefialadas en el articulo 252. Con
todo, el juicio seguird adelante cuando la declaracion de rebeldia se
produjere respecto del imputado a quien se le hubiere otorgado la
posibilidad de prestar declaracion en el juicio oral, siempre que el tribunal
estimare que su ulterior presencia no resulta indispensable para la
prosecucién del juicio o cuando sélo faltare la dictacion de la sentencia. La
suspension de la audiencia o la interrupcion del juicio oral por un periodo
que excediere de diez dias impedira su continuacion. En tal caso, el
tribunal debera decretar la nulidad de lo obrado en él y ordenar su reinicio.
Cuando fuere necesario suspender la audiencia, el tribunal comunicara
verbalmente la fecha y hora de su continuacion, lo que se tendra como
suficiente citacion.

Articulo 284.- Presencia ininterrumpida de los jueces y del ministerio
publico en el juicio oral. La audiencia del juicio oral se realizara con la
presencia ininterrumpida de los jueces que integraren el tribunal y del
fiscal, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 258. Lo dispuesto en el
inciso final del articulo 76 respecto de la inhabilidad se aplicara también a
los casos en que, iniciada la audiencia, faltare un integrante del tribunal de
juicio oral en lo penal. Cualquier infraccion de lo dispuesto en este articulo

implicara la nulidad del juicio oral y de la sentencia que se dictare en él.
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El art. 329° Cddigo Procesal chileno, establece que “(...) los testigos y
peritos que, por algun motivo grave y dificil de superar no pudieran
comparecer a declarar a la audiencia del juicio, podran hacerlo a través de
videoconferencia o a través de cualquier medio tecnoldgico apto para su

interrogatorio y contrainterrogatorio”.

Baytelman & Duce(2006) sefialan que:

El Cddigo Procesal Penal ha introducido un cambio radical en la
estructura de funcionamiento del sistema judicial, entre las que se destaca
el juicio oral. Esta afirmacion tiene su fundamento a lo menos tres
expresiones muy directas.

En primer lugar, el juicio oral es la representacion de los valores
que la reforma ha pretendido realizar: el juzgamiento en el marco de un
acto publico, la plena vigencia del derecho a la defensa, la existencia de un
tribunal plenamente imparcial, la realizacién de la presuncion de inocencia
y todas las deméas garantias del debido proceso se concretan en esta
instancia del proceso.

En un segundo sentido, no obstante que los juicios son pocos
respecto del conjunto de casos que son conocidos y resueltos por el
sistema de justicia penal, se trata de una instancia que tiene influencia
sobre todos los casos, puesto que es la que ordena el conjunto de
actividades de la justicia penal.

Y, en tercer lugar, la centralidad del juicio se traduce en la idea que
esta forma de resolver el caso es siempre un derecho que el imputado
puede exigir del Estado como una condicion previa a la imposicion de una

sancion penal.

Ecuador

Caodigo de Procedimiento Penal 2000
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Art. 253.- Inmediacion. - El juicio debe realizarse con la presencia
ininterrumpida de los jueces y de los sujetos procesales.

Art. 256.- Continuidad.- El juicio debe continuar ininterrumpidamente
hasta su conclusion. Excepcionalmente, y solo por una vez, se puede
suspender por un plazo maximo de cinco dias, en los casos siguientes: 1.
Para resolver una cuestion incidental o practicar algin acto fuera de la sala
de audiencias; 2. Cuando no comparezcan testigos, peritos o traductores.
Si en la reanudacién tampoco comparecen, el juicio debe continuar sin su
presencia, luego de haberse dejado constancia de que fue imposible lograr
su comparecencia; 3. Cuando algun juez, el acusado, su defensor o el
Fiscal, por cualquier impedimento insuperable no puedan continuar
interviniendo en el juicio. El tribunal de garantias penales debe notificar,
junto con la suspension, el dia y hora en que debe continuar la audiencia.
Si la audiencia se prolongare excesivamente, el tribunal de garantias
penales ordenara que se suspenda y dispondra su continuacién para el
siguiente dia habil.

Art. 257.- Suspension del juicio.- La rebeldia o la incapacidad
sobrevinientes del acusado, interrumpen el juicio, el que debera reiniciarse

tan pronto cesen las circunstancias que motivaron la interrupcion.

Blacio (2018), sefiala que:

En la justicia ecuatoriana los procesos en todas las materias,
instancias, etapas y diligencias se llevard a cabo mediante el sistema oral,
de acuerdo con los principios de concentracion, contradiccion y
dispositivo.

El juicio oral, es el importante y en la que méas se observan los principios
fundamentales del debido proceso, ya que en el sistema acusatorio oral el
verdadero control esta en el juicio oral. Entonces, los sujetos procesales
deben realizar sus actuaciones siempre bajo la sombra del juicio oral,

porque aqui es donde la prueba pasara el verdadero control de calidad.
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El sistema procesal penal ecuatoriano tiene su fundamento en el
Art. 168, numeral 6 de la Constitucion que sefiala que: La sustanciacion de
los procesos en todas las materias, instancias, etapas y diligencias se
llevard a cabo mediante el sistema oral, de acuerdo con los principios de
concentracion, contradiccion y dispositivo.

“La idea de que el juicio oral constituye un derecho central del
debido proceso, surge del analisis de los tratados internacionales sobre los
derechos humanos, en materia de garantias procesales... El juicio es
considerado, por los estdndares internacionales de derechos humanos,
como un marco de proteccion general para todas las garantias del
procedimiento. Sin juicio es dificil concebir la existencia de un proceso

penal capaz de respetar los derechos individuales.”(p.13).

Espafia

Cadigo de Legislacién Procesal

Articulo 472.- Suspension del juicio 1.- Una vez iniciado procedera la
suspension del juicio oral en los casos siguientes: 1°. Por imposibilidad de
concurrencia de algin miembro del Tribunal o el Fiscal interviniente que
no pueda ser sustituido. 2°. Por incomparecencia del encausado cuando
deba asistir al juicio o enfermedad que le impida estar presente en el
juicio. No se suspenderé el juicio por la incomparecencia o enfermedad de
alguno de los encausados debidamente citados si el Tribunal entiende, con
audiencia de las partes, que existen elementos para juzgarles con
independencia. 3°.- Por incomparecencia o enfermedad que le impida estar
en el juicio del Letrado de alguna de las partes que no pueda sustituirle sin
merma para el derecho de defensa, sin perjuicio de su responsabilidad en
caso de incomparecencia injustificada. 4°.- Por incomparecencia de los
testigos o peritos cuya declaracion haya sido acordada y a los que no

renuncie la parte proponente. Podra, sin embargo, el Tribunal acordar en la
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continuacion del juicio para la practica del resto de las pruebas y después
ordenar la suspension. 206 5°.- Cuando revelaciones o retractaciones
inesperadas produzcan alteraciones sustanciales en los juicios, haciendo
necesarios nuevos elementos de prueba o alguna sumaria investigacion
suplementaria. En caso de que la acusacién, como consecuencia de las
revelaciones o retractaciones, modifique sustancialmente su exposicion del
hecho punible se retrotraeran las actuaciones para la formulacién de nuevo
escrito de acusacién, conforme a lo previsto en el articulo 95.2. 2.- La
suspension en los casos previstos por los nimeros 4° y 5° sélo podra
acordarse a instancia de parte.

Iberley (2016) manifiesta que:

La vista oral puede pararse en distintos momentos del juicio bien
produciéndose la suspension o la interrupcion. La suspension es
provisional, condicionada a que no se vuelva a producir las causas a que
dieron lugar y no exige un largo periodo de tiempo. La interrupcion se
materializa por causas de paralizacion indeterminadas, produciéndose la
anulacién de todo lo actuado y que la reiniciacion de proceso no lo sea
desde cuando la interrupcion se produjo sino al principio del periodo

procesal en que tuvo lugar.

Las causas y consecuencias de la suspension de la vista oral
supone:

« Un contratiempo procesal de forma que abierta esta fase debe
continuar durante todas las sesiones consecutivas que sean
relevantes hasta su finalizacion.

. Para la suspension de la vista se necesita una resolucién
fundamentada que se materializa en un auto, en el cual se
especifican sus causas y en la que habra de fijarse el tiempo de
duracion y lo procedente sobre la prosecucion de la vista. Si esto

significase la nulidad de lo actuado habra de citarse nuevamente a
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vista sefialando fecha para ello, contra estos autos no cabra recurso

alguno.

b) Paraguay

Ley N°. 1286-98 Cddigo Procesal Penal

El Codigo Procesal Penal, consagra el principio de la oralidad, las
cuales deben ser interpretadas en ese sentido en aras del ejercicio de una
defensa eficiente. En lo referente a principios y garantias procesales, el
articulo 1°: consagra que nadie podra ser condenado sin juicio previo, y
seguidamente sostiene: “en el procedimiento se observaran especialmente
los principios de oralidad, publicidad, inmediatez, contradiccion, economia
y concentracion, en la forma que determina este Cadigo.

El tercer titulo del libro primero de la segunda parte desarrolla los
presupuestos del juicio oral y publico, dividiendo su estudio en cuatro
capitulos. Como normas generales se introducen las reglas béasicas y
clasicas del juicio, promoviendo la aplicacion bajo pena de nulidad de los
principios de inmediacién, publicidad y oralidad; respetando el principio
de continuidad del juicio, admitiendo suspensiones especiales y
precisamente determinadas; y, los derechos y deberes de las partes durante
el desarrollo.

En Paraguay, la etapa del Juicio Oral y Publico, constituye la fase
mas importante del proceso penal, pues durante su proceso seran valoradas
todas las pruebas colectadas en la etapa investigativa y desarrollada de
conformidad a los elementos y los hechos admitidos en la audiencia
preliminar. Es la etapa crucial en la cual se decidira la culpabilidad o la
inocencia del acusado, por ende, las habilidades del profesional litigante
son fundamentales para demostrar la veracidad de su teoria del caso, esto

es, atendiendo a las disposiciones legales que rigen la materia.
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c) Venezuela

Cadigo Organico Procesal Penal
Decreto N° 9.042

Concentracion
Articulo 17°.- Iniciado el debate, este debe concluir sin interrupciones en

el menor nimero de dias consecutivos posibles.

El art. 318°.2 Cddigo Orgénico de Venezuela contempla, como supuesto
de suspension: cuando no comparezcan testigos, expertos o expertas o
intérpretes sea indispensable, salvo que pueda continuarse con la recepcion

de otras pruebas hasta que el ausente sea conducido por la fuerza publica.

Tamayo (2014), sefiala que:

La fase del juicio oral y publico es la tercera fase del proceso penal
venezolano y esta a cargo de un juez de juicio, tiene lugar en caso de que
el juez de control al finalizar la audiencia preliminar, haya admitido la
acusacion presentada por el fiscal del Ministerio Publico. Su inicio esta
determinado por el Auto de apertura a juicio, que dicta el juez de control
luego de celebrada la audiencia preliminar, antes de remitir el expediente
al juez de juicio, conforme al articulo 314 del Cédigo Organico Procesal
Penal, el cual debe contener: las pruebas promovidas por las partes que
hayan sido admitidas; la orden de abrir el juicio oral y publico. El
emplazamiento de las partes, la instruccion del secretario. En esta fase se
realiza el debate oral y pablico, en el cual las partes, deberan mostrar ante
el Tribunal del Juicio cada uno de sus alegatos, con la finalidad de obtener
una sentencia condenatoria absolutoria, en favor o en contra del acusado.

Actualmente solo existen Tribunales Unipersonales de Juicio que
son conducidos exclusivamente por un juez profesional, a diferencia de lo

que ocurria antes de que el Cddigo Procesal Penal fuera reformado.
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2.3.2 Lafragmentacion del Juicio Oral

2.3.2.1 Aspectos generales

La fragmentacion y dispersion del juicio oral, en sesiones discontinuas, es
un agudo problema actual; su abordaje critico es urgente, pero en perspectiva de
proponer alternativas de solucién. La presentacion del problema sin propuestas de
solucion es una problematizacion ciega que hace, en apariencia, irresoluble el
problema. “La discusion del problema sera razonable solo, en tanto y en cuanto,
proponga alternativas de solucion a la fragmentacion de la audiencia. En efecto, se
debe dar el salto de i) la mera discusion de pareceres, a ii) un debate razonable de
busqueda de soluciones para hacer continuo el juzgamiento, que obliga a

encontrar el nudo del problema y su planteamiento objetivo”. (Maier,2004,p.75).

2.3.2.2 El juicio oral

2.3.2.2.1 Generalidades

Villavicencio (2010). La audiencia no discurre al azar, ni tampoco esta
gobernada por un rigido y agobiante ritualismo en la que se ahoga la iniciativa
judicial. “La Ley establece sus formalidades esenciales e impone su cumplimiento
bajo sancion de nulidad -art. 298° del CPP-, esto, no obstante, deja margen y
libertad a los magistrados para sin faltar a ellas, aporten al juzgamiento, tarea
sumamente delicada, la técnica de sus conocimientos y la habilidad adquirida por

la experiencia cotidiana”.
2.3.2.2.2 Concepto
“El juicio oral es la etapa principal del proceso penal y la tnica en la

cual se puede producir la prueba que puede fundar una sentencia de culpabilidad.

El juicio oral se desenvolvera como un triangulo equidistante: a la cabeza como
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tercero imparcial tendremos al juzgador y debajo de este, al fiscal sosteniendo la
tesis de culpabilidad del acusado y frente a este, al acusado con su abogado
defensor, que replicard el ataque del Ministerio Publico”. (Academia de la
Magistratura,2007, p.21).

Binder (1997) sefiala que el juicio oral es un acto realizado por un juez
que ha observado directamente la prueba, que ha tenido contacto directo con las
partes, fundamentalmente acusador y acusado, que se hace de modo publico, tal
que los ciudadanos puedan ver por qué razones y sobre la base de qué pruebas un
conciudadano sera encerrado en la carcel, y donde se garantiza la posibilidad de
que el acusado se defienda. (Binder, 1997, p.218).

En ese sentido Florian (1998), dice que “el juicio oral es el momento
culminante del proceso penal y es aqui donde las partes toman contacto directo y
es donde se presentan y ejecutan las pruebas y el contenido del proceso se
manifiesta en toda su amplitud. Sefiala que es en los debates donde el proceso
haya su definicion y donde se alcanza sus fines inmediatos del mismo, para la
absolucion, condena o medida de seguridad”.

Finalmente, Sanchez (2004), sefiala que “el juicio oral es la parte
central del proceso donde las partes habiendo asumido posiciones contrarias
debaten sobre la prueba en la busca de convencer al juzgador sobre la inocencia o

la culpabilidad del acusado”.

2.3.2.2.3 El Juicio Oral en el Nuevo Cdédigo Procesal Penal

El juicio oral en el Nuevo Cddigo Procesal Penal 2004 ha sufrido
cambios sustanciales pues es ahi donde se manifiesta notoriamente el transito del
sistema acusatorio mixto al sistema acusatorio adversarial que tiene un fuerte
componente de oralidad y debate contradictorio y, que, a su vez, demanda un
desemperfio totalmente diferente a lo que estamos acostumbrados los jueces,
fiscales y operadores de derecho.

Asi pues, el juicio se realizard de forma oral, pablica y contradictoria

ya que representara la fase central del proceso, y en ella el Juez o Tribunal
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decidira, en base a argumentos y pruebas actuados en el debate contradictorio, que
se realizard utilizando las técnicas de litigacion oral que constituirdn una
herramienta sustancial, la solucion del conflicto.

Por ello, el juicio oral constituye la etapa mas importante del proceso
penal en donde se presenta el verdadero debate contradictorio, en donde se ponen
de manifiesto todos los principios del sistema acusatorio y en donde conforme la
actividad probatoria se puede corroborar la acusacion y destruir la presuncion de
inocencia que inspira todo el proceso penal.

“En un juicio acusatorio se tiene como bandera a la oralidad que se
superpone a la escrituralidad y que consiste en la posibilidad de apreciar los
testimonios a viva voz sin que medien intérpretes que puedan desvirtuar, el
contenido, es asi que la oralidad determina la existencia de la inmediacion”.
(Neyra, 2010, p.318).

2.3.2.2.4 Procedimiento del juicio oral

1. Estructura del juicio oral

“El acto oral es una actividad procesal penal compleja y unitaria. La
Ley instrumental impone un orden sucesivo 0 una secuencia de actos procesales,
inmodificable en sus rasgos esenciales. Los periodos procesales que comprende,
por consiguiente, no pueden alterarse”. (San Martin,2015, p.399).

El juicio oral se divide en tres periodos o subfases:

A. Periodo inicial, que consta de los pasos preparatorios o
preliminares del juicio, de los actos de iniciacién, de la posible conformidad y de
la presentacion excepcional de nueva prueba (arts. 367°-374° Nuevo Codigo
Procesal Penal).

B. Periodo probatorio, que se refiere a la actuacion de los medios de
prueba (arts. 375°-385° Nuevo Cddigo Procesal Penal).

C. Periodo decisorio, que consta de dos grandes pasos, los alegatos
finales y la deliberacion y sentencia (arts. 386°-403° Nuevo Codigo Procesal

Penal).
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A. El periodo inicial

Consta de seis actuaciones: actos preparatorios, actos de instalacion y
apertura, alegatos de apertura, actos de asistencia judicial, conformidad y
ofrecimiento de prueba.

a.1. Actos preparatorios o preliminares del juicio

Los arts. 367°-370° Nuevo Cdédigo Procesal Penal regulan los actos
previos, imprescindibles, que condicionan la realizacién del juicio. El primer
problema que se afronta es el de la presencia del imputado. En primer lugar, se
ratifica la necesidad de su presencia con su defensor, y la exigencia de su debida
citacion bajo apercibimiento de su declaracién de contumacia; no hace falta una
segunda citacion. La ausencia del acusado impide la celebracion del juicio, obliga
a la declaracion de contumacia y al sefialamiento de nueva fecha para la audiencia
cuando sea habido y conducido por la Policia Nacional de Per( o se ponga a
derecho luego de justificar su inasistencia.

“En caso de pluralidad de acusados, si alguno de ellos no concurre, el
acto oral continGa. En este supuesto, el inasistente puede incorporarse al juicio -
siempre antes que concluya el periodo probatorio, oportunidad en que se le hara
saber los cargos -es el acto de intimacion- y se le informara de lo ocurrido en su
ausencia, a la vez que se le dard la oportunidad de declarar y de pronunciarse
sobre las actuaciones del juicio, actuandose a su vez las pruebas compatibles con
el estado del juicio”. (San Martin, 2015, p.400).

El lugar del juicio es la Sala de Audiencias, asi designado por el
tribunal.

“Si el acusado estd enfermo, excepcionalmente, puede realizarse la
audiencia donde se encuentre, siempre que sea posible hacerlo segun las
condiciones del lugar y su estado de salud. La Sala de Audiencias puede
encontrarse en un lugar adyacente a un establecimiento penal, en tanto en cuanto
se asegure la publicidad y las condiciones materiales para su realizacion”. (San
Martin, 2015, p.400).
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a.2. Actos de instalacion y apertura del juicio

El primer paso sera constatar la presencia del tribunal en pleno y de las
partes. Se debe advertir, previamente, la correcta citacion a las partes y drganos de
prueba. La inasistencia de las partes contingentes (actor civil, responsable civil,
persona juridica) no impide la instalacion de la audiencia, quienes deben ser
citados para su efectiva concurrencia. Sobre esas premisas se instala la audiencia.

El art. 370° Nuevo Cadigo Procesal Penal establece la ubicacion de las
partes y la sede de los testigos y peritos. A continuacion, una vez declarada la

instalacion de la audiencia, el tribunal identifica la causa-objeto del juicio.

a.3. Alegatos preliminares o de apertura

Inicia la ronda de intervenciones el fiscal, quien expondra
resumidamente los hechos acusados, la calificacién juridica, y las pruebas
ofrecidas y admitidas.

Acto seguido, les corresponde a los abogados del actor civil y del
tercero civil, quienes expondran concisamente sus pretensiones y las pruebas
ofrecidas y admitidas.

Finalmente, sigue la defensa del acusado, quien expondra brevemente
sus argumentos de defensa y las pruebas de descargo ofrecidas y admitidas. “La
finalidad de estos alegatos es introducir al tribunal y al pablico en los objetivos
fundamentales que perseguira la parte procesal concernida durante el juicio.
También sirve para hacerse cargo de las alegaciones de la contraparte y para
esbozar las cuestiones juridicas que son relevantes para la resolucion del caso”.
(San Martin, 2015, p.401).

a.4. Actos del deber judicial de instruccion de derechos

“El tribunal debe informar o instruir directamente al acusado sus
derechos y, en especial, de la libertad de declarar o no hacerlo. También le debe
informar, no obstante, lo anterior, que estd autorizado a ser oido para aclarar,
ampliar, complementar o declarar si antes se abstuvo. De igual manera, se le

informara del derecho de poder comunicarse en todo™. (San Martin, 2015, p.401).
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B. Periodo Probatorio

B.1. Método de la actuacion probatoria

Deben contemplarse tres aspectos:

a. El periodo probatorio es el periodo principal del juicio y del
proceso penal en su conjunto. En tanto el tribunal solo puede fallar
respecto del material probatorio actuado en su presencia y segun
las reglas del juicio rigen, primordialmente, los principios
procesales de contradiccion, igualdad de armas y acusatorio, es
imprescindible que la produccion de la prueba tenga lugar bajo los
principios procedimentales de inmediacién, oralidad y publicidad,
cuyo escenario unico y propicio es la audiencia. Las reglas basicas
estan prescritas en el art. 375 NCPP.

b. En funcién de las pruebas admitidas en la etapa intermedia y en el
periodo anterior, el tribunal, oidas las partes, decide el orden de
presentacion de los 6rganos de prueba (acusados, testigos y peritos)
y de los medios de prueba que deben actuarse. La Ley, sin
embargo, define un orden bésico de actuacion de los medios de
prueba: examen del acusado, declaracion de testigos, examen de
peritos, exhibicion y debate de la prueba material, oralizacién de la
prueba documental, realizacion de inspecciones oculares y/ o
reconstrucciones, y actuacion de prueba adicional.

c. Las partes realizan el interrogatorio directo a los oOrganos de
prueba; es la técnica del cross examination o interrogatorio directo
por las partes.

La intervencion del tribunal en la actividad probatoria se concreta a
conducida regularmente. Asi, interviene para que las partes hagan los
esclarecimientos correspondientes e interroga, excepcionalmente, ante un

vacio en el aporte de informacién. (San Martin, 2015, p.403).
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B.2  Declaracién del acusado

Las reglas estan previstas en los arts. 376-377 en concordancia con
el art. 88, NCPP. Asi:

a) El acusado puede negarse a declarar total o parcialmente. Si procede de
esa forma, pueden leerse y someterse a debate sus declaraciones ante el

fiscal, que se haran en la estacion de oralizacion correspondiente.

b) El acusado que acepta declarar serd interrogado, primero, por el fiscal,
luego por las demés partes acusadoras, a continuacion, por los abogados
del tercero civil y de los otros acusados, y por ultimo por su abogado
defensor. Las preguntas prohibidas seran rechazadas aun de oficio, sin
perjuicio de las objeciones que formulen las partes.

Estan descartados los interrogatorios que producen (i) influencia corporal
maltratos; (ii) influencia psiquica directa engafios, hipnosis, amenazas, promesas
de una ventaja no prevista en la ley, tortura psicoldgica; (iii) coaccion ilegitima; y
(iv) las medidas que afectan la memoria y la capacidad de comprension
(narcoanalisis, detector de mentiras).

Son prohibidas las preguntas (i) indirectas, (ii) oscuras que carecen de
claridad y confunden al declarante, son las preguntas ambiguas, (iii) impertinentes
que no guarden relacion con los hechos del debate o tema de prueba, siendo del
caso aceptar las preguntas que buscan examinar la relacién del acusado con la
victima y demas testigos, (iv) indtiles que no apuntan a esclarecimiento alguno
referido a los hechos acusados (v) repetitivas que insisten sobre un punto ya
contestado y explicado, salvo la evidente necesidad de una respuesta aclaratoria,
(vi) capciosas es una pregunta que esconde la afirmacion o negacion de un hecho
0 circunstancia decisivo, utiliza un ardid para engafar y tienden a confundir al

declarante por su formulacion artificiosa y (vii) que contengan respuestas
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sugeridas es una pregunta sugestiva, en tanto insinta la contestacién de ordinario

describiendo el hecho o circunstancia cuya afirmacion o negacion se pretende .

c) El &mbito y pasos de la declaracion esta prevista en el apdo. 2 y en art. 88
NCPP. Presupone un aporte libre y oral de relatos, aclaraciones vy
explicaciones. Primero, declara sobre sus generales de ley. Segundo.
expone libremente sobre el hecho atribuido. Tercero, interrogatorio por las
partes, que incluye reconocimiento de documentos, personas, voces
sonidos y cosas.

d) Los acusados declaran segun el orden fijado por el tribunal, oidas las
partes. De oficio o a pedido de parte puede examinarse separadamente a
los acusados, alejando a los restantes de la Sala de Audiencia. Si esto
ultimo tiene lugar, a su culminacion debe ponerse en conocimiento de lo
acusados las declaraciones vertidas, y darles la oportunidad de formular
aclaraciones o rectificaciones sobre lo declarado por sus coimputados.
(San Martin, 2015, p.404).

B.3 Declaracion del testigo

Las reglas del interrogatorio son las mismas, en lo pertinente, que las del
imputado. En Primer lugar, se produce el interrogatorio de identificacion; luego,
se le exige juramento o promesa de decir la verdad; a continuacion, expondra
sobre los temas objeto de su convocatoria, dando razon de su informacion; y, por
ultimo, sera interrogado, primero, por quien lo ofrecié y, luego, por las partes
restantes.

El testigo debe dar razon precisa de los hechos sobre los cuales declara.
Asimismo, se debe distinguir entre los testigos oculares directos, que declaran
sobre los hechos que han observado y los hallazgos encontrados, de los testigos de
oidas que son aquellos que no han presenciado el hecho, pero han tenido
informacion de este por terceras personas 0 por version, por ejemplo, del

imputado. En garantia de la espontaneidad del testimonio, se prohibe que los
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testigos, si son varios, puedan enterarse de lo ocurrido en la Sala de Audiencia ni
podran comunicarse entre si. Una limitacion existe cuando el testigo se niega a
declarar, explicable por la primacia del principio de inmediacién tratandose de
prueba personal: no se puede leer su declaracién sumarial, pues se conculcaria el
derecho de defensa de los imputados expresados en la posibilidad de interrogar a
testigo (Sentencia CIDH de 30-05-99, Caso Castillo Petruzzi).

Estan prohibidas las preguntas impertinentes aquellas que no tengan
relacién con el tema debatido, sugestivas aquellas que se formulan de tal manera
que inducen a dar una respuesta en determinado sentido, es decir la que sugieren
la respuesta o capciosas aquellas que son engafiosas, que tienden a confundir al
testigo por su formulacion artificiosa, para provocar una respuesta que daria en
otro sentido si la pregunta hubiese sido formulada sin subterfugios. No se puede
presionar al testigo ni ofender su dignidad. Frente a preguntas prohibidas caben
las objeciones y ante las decisiones del tribunal caben las reposiciones. Las
preguntas sugestivas son admisibles en el contradictorio.

Cuando se trata de un testigo menor de 16 afios de edad cabe una especialidad.
El interrogatorio lo hace el tribunal y puede aceptarse el auxilio de un familiar y
de un experto en psicologia. No obstante, a pedido de parte, puede autorizarse el
interrogatorio directo "si no perjudica su serenidad". Otros testimonios especiales,
tales como de mudos, sordos o sordomudos, que no hablen el castellano,
enfermos, requieren pautas propias, fijadas en el arto 171 NCPP. (San Martin,
2015, p.405).

B.4  Examen del perito

Se inicia con una exposicion del contenido y conclusiones del dictamen
pericial; luego se le exhibird para su reconocimiento; a continuacion, explicaran
las operaciones periciales realizadas, dando razon de su conocimiento; y, por
ultimo, seran interrogados por las partes comenzando por quien propuso la prueba.
Los peritos pueden consultar sus notas. Si existen contradicciones entre los peritos

convocados, en especial entre el oficial y el de parte, se procedera al debate
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pericial para esclarecer los puntos objeto de discordia y, en su caso, lograr un
consenso sobre el punto discrepante el art. 181.2 N CPP estipula la obligatoriedad
del debate pericial. Por otro lado, el art. 181.1 N CPP prevé el supuesto de las
pericias institucionales: el 6rgano que emite el dictamen pericial designara al
perito que debe concurrir el juicio, no hace falta que concurra quien lo emitio,

pues se entiende que quien lo hace es la institucion. (San Martin, 2015, p.405).

B.5  Disposiciones comunes a testigos y peritos

El art. 378, incs. 6, 8 Y 10 NCPP, prevé disposiciones comunes a testigos y
peritos. 1. En caso que el testigo o perito no se acuerda de un hecho relevante, se
puede leer el extremo de su declaracion anterior o del dictamen para que haga
memoria. 2. De igual modo se procedera si se presenta una contradiccion entre lo
que expuso en el acto oral y lo que declaré o consigné en sede sumarial, para lo
cual es procedente confrontados con sus propios dichos. 3. Procede un
interrogatorio complementario si nuevos datos asi lo aconsejan. 4. En caso de
inconcurrencia por impedimento justificado, pueden ser examinados en donde se
encuentren, pueden ser objeto de declaracibn o examen a distancia video
conferencia o actuacion via exhorto o por comisién, cuya acta sera integral o por

registro filmico o audiogréafico o videogréafico. (San Martin, 2015, p.405).

B.6  Exhibicion y debate de la prueba material

El conjunto de la prueba material: cuerpo del delito y vestigios materiales
materialidades como modo de expresion de un hecho punible-, luego de la prueba
personal, y siempre que sea factible por su propia entidad, pueden ser exhibidos,
examinados y debatidos por las partes. Es posible, incluso, que se presenten
cuando declaren los acusados, testigos y peritos para su reconocimiento o que
informe sobre ella.

Procesalmente cuerpo del delito comprende: a) objetum sceleris: persona cosa

objeto del delito (cadaver o droga); b) instrumentum sceleris: instrumentos del
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delito (arma empleada, Utiles para el robo, vehiculo para transporte); ¢) productum
sceleris: productos o beneficios del delito, comprende los objetos producidos por
el delito, como la moneda falsa, y la ventaja patrimonial derivada del delito, como
el precio del cohecho, la contraprestacion recibida por el transporte de droga).
Piezas de Conviccidn es un concepto més amplio: son aquellos elementos que
dejen constancia de la realidad de un hecho punible, y que por ello es auxiliar la
funcién investigadora (armas, instrumentos, huellas dactilares, manchas de sangre,
ropas cabellos, etc.). (San Martin, 2015, p.406).

B.7 Prueba documental

Debe distinguirse la prueba documental en estricto sentido, de la prueba
documentada. La primera, es toda representacion realizada por cualquier medio
escrito, hablado, visionado, etcétera: arto 185 NCPP, de la realidad y que
preexiste al proceso y es independiente de él, de manera que se aporta al mismo,
segun sefiala el art. 184 NCPP, con fines esencialmente probatorio es Gnico y no
se puede cambiar y, lo que es mas importante, no cambia de contenido por el
transcurso del tiempo; requiere, en su caso, del reconocimiento por su otorgante,
conforme al art. 186 NCPP, salvo el informe de la diligencia de inspeccién o
revision ante su cuestionamiento de falsedad u ocultamiento de datos, segun el art.
188 NCPP. La segunda son las actas que contienen tanto la prueba preconstituida
actas de constancia como la prueba anticipada y, excepcionalmente, actos de
investigacion sometidos a confrontacion por razones de irrepetibilidad y urgencia.

Si bien su apreciacion se hace por la observacion directa del juzgador, su
practica requiere de reproduccion a través de su lectura, audicion o visionado,
segun la clase de documento de que se trate. A esto ultimo en el NCPP se
denomina "oralizacion".

El art. 383 NCPP permite la lectura limitada de los documentos, pero
confunde documento stricto sensu de actuacion documentada. Asi son prueba
documental estricta: denuncias, documentos, informes, certificaciones y

constataciones. Las demas constituyen prueba documentada (acta de prueba
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anticipada y prueba preconstituida: diligencias objetivas e irreproducibles del
fiscal o la policia, declaraciones prestadas mediante exhorto, declaraciones y
examen que devengan en imprevisibles).

La préactica de la oralizacion se hace por el sistema de listas. Se inicia con
los propuestos por la Fiscalia, sigue el actor civil y el tercero civil, y culmina con
la del acusado. Se debe individualizar el documento y destacar oralmente su
significado probatorio util. La lectura o grabacidn si son extensos puede ser objeto
de prescindencia o, en todo caso, de su lectura o reproduccion parcial. Culminada
la exposicion de cada parte, se concedera la palabra a las copartes y contrapartes
para exponer contradictoriamente las explicaciones, aclaraciones, refutacion o

pronunciamiento sobre su contenido. (San Martin, 2015, p.407).

B.8 Prueba adicional

El art. 385 NCPP autoriza, de un lado, la actuacion de las pruebas de
inspeccion ocular y reconstruccion; y, de otro, de pruebas adicionales, incluso de

oficio, segun el resultado del debate. Asi:

A Es posible, en caso no se han realizado las diligencias de inspeccion ocular
y reconstruccion o estas resultaren manifiestamente insuficientes, disponer su
actuacion en el acto oral, luego de la oralizacion de la prueba.

Se trata de una prueba excepcional pues son pruebas tipicas y propias de
los primeros momentos de la investigacion: la alteracion de la escena del delito y
el tiempo transcurrido borra las huellas y vestigios materiales de su comisién. En
todo caso podran denegarse si el tribunal dispone de elementos suficientes para
formar su juicio cognitivo, al resultar innecesarios y superfluas, y dichos
elementos aparecen inconcusos de las pruebas practicadas. La inspeccion ocular
resulta inGtil luego de un BBB tiempo razonable de la conclusion de la
investigacion, pues no cabe recoger huellas o vestigios que pongan de relieve que
la comision de los hechos se realizd en forma diferente a la acreditada en autos
(STSE de 02- 01-84).
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B. Frente a la manifiesta necesidad y utilidad de nuevos medios de prueba,
como consecuencia de las actuaciones del juicio oral, el NCPP autoriza el
ofrecimiento de prueba adicional, tanto por las partes cuanto por el juez (por
ejemplo, prueba nueva o prueba sobre la prueba: falta de veracidad, integridad o
autenticidad de alguna prueba actuada -que surge de lo actuado o que se conozca
en el curso de la actuacion probatoria o a su conclusion inmediata). En este Gltimo
caso, de prueba de oficio, su excepcionalidad se destaca en el hecho que el
tribunal "cuidard de no reemplazar por este medio la actuacion propia de las
partes”. La decision adoptada por el Tribunal a este respecto, de prueba adicional,

es irrecurrible.

C. El periodo decisorio 1. Alegatos finales

Culminada la actuacién probatoria, esencia del juicio oral, sigue el periodo
final, que consta de dos grandes subfases: alegatos finales, de un lado, y

deliberacion y sentencia, de otro.

C.1. Reglas generales. Posicion de las partes

Tras la realizacién de la prueba, las partes, por su orden, expondran oral y
razonadamente sobre el resultado probatorio segln su punto de vista; al final de su
exposicion fijaran sus conclusiones de modo concreto. Ello significa que
estableceran definitivamente sus pretensiones, trazadas provisionalmente en sus
alegatos preliminares o preparatorios entre estas y las primeras no puede haber
una mutacion o variacién esencial, en tanto rige la prohibicion de la mutatio
libellis.

La oralidad es su rasgo sustancial, sin perjuicio que las partes puedan
auxiliarse con notas, medios graficos o audiovisuales. El tribunal fijara un tiempo
prudencial para el alegato final, pero puede disponer, de ser necesario, un tiempo
adicional, pero culminado el tiempo acordado debe apercibir a la parte concernida

para su culminacion, al punto que si no hace debe dar por terminada la exposicion.
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El orden de los alegatos esta fijado en el art. 386.1 NCPP. Empieza el
fiscal, sigue la defensa del actor civil y del tercero civil, continda el defensor del
acusado, y culmina el acusado con su autodefensa. El agraviado puede intervenir,
en cuyo caso lo haré antes del acusado (art. 386.3 NCPP).

Como se trata de alegatos finales, la definitividad de la pretension que deben
introducir, a diferencia de la provisionalidad de la pretensién en el primer
momento, posibilita su cambio, sin alterar su objeto de modo esencial. (San
Martin, 2015, p.408).

C.2  Alegato final del fiscal

El fiscal puede adoptar tres posiciones frente a la acusacion escrita. Asi:

A Ratificar el contenido de la acusacion escrita en todos sus extremos, Si
considera gue el juicio ha permito probar los cargos, y la pena y reparacién
civil solicitada.

B. Modificar la acusacién escrita, cuyo &mbito es: (i) aumento o disminucion
de la pena solicitada o de la reparacion civil, o pedir medida de seguridad;
y (ii) corregir errores materiales o incluir una circunstancia delictiva, sin
que modifique esencialmente la acusacién ni provoque indefension esa
circunstancia ha sido objeto de actualidad probatoria contradictoria.

C. Retirar la acusacion, si considera que los cargos han sido enervados en el
juicio. Esta opcion requiere un trdmite especial: traslado a las partes,
suspension del juicio, auto de retiro o de elevaciéon al Fiscal superior

jerarquico.
C.3. Acusacién complementaria
El art. 374.2 NCPP autoriza al fiscal introducir una acusacion

complementaria, planteamiento que podra formular en el curso del juicio oral,

entendiéndose hasta antes de la clausura del periodo probatorio, pues conforme al



60

principio de preclusion iniciada la subfase de alegaciones finales, ya no cabe
replantear el debate ni reabrir la estacion probatoria, y lo que queda es la
acusacion oral, de caracter definitiva.

Es un acto escrito y procede cuando se trata de incluir un hecho nuevo o
una nueva circunstancia no mencionada en la acusacion escrita, en tanto importen
la modificacion de la calificacién legal o integren un delito continuado u otro
hecho o conducta homogénea bajo una misma voluntad o designo criminal. Tal
acusacion solo se acepta si no vulnera el principio acusatorio: homogeneidad de
bien juridico vulnerado, y si se cumplen, alternativamente, uno de los dos
requisitos antes citados: otro tipo legal o configuracion de un delito continuado u
otro hecho que se afiada a los fijados como tal o No se decide su procedencia
material.

Emitido el auto de aprobacién de acusacion complementaria, lo que cabe
es reordenar el tramite procedimental: nueva declaracion del imputado, nuevo
ofrecimiento de pruebas y la actuacion que corresponda, para lo cual puede
suspenderse el juicio por cinco dias, para las propuestas respectivas. (San Martin,
2015, p.409).

C.4  Alegato de la defensa de las demaés partes

El NCPP, fija el ambito de la intervencion de las demas partes: actor civil,
tercero civil y defensor del acusado ello no obsta, desde luego, la intervencion de
la persona juridica, del actor social y del agraviado. Es de resaltar que el actor
civil no puede calificar el delito, pero puede referirse al hecho imputado, y resaltar
los hechos relevantes y fijar los criterios de imputacion de derecho civil. El
tercero civil podrd negar la existencia del hecho, refutar la responsabilidad
solidaria que se le atribuye, cuestionar la extensién y monto de la reparacién civil,
asi como resaltar la inexistencia de los criterios de imputacién de derecho civil. El
abogado del acusado, analizando la imputacion, cuestionard la existencia del

hecho, los criterios de imputacion penal, y, en su caso, la pena y la reparacion
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civil; concluira solicitando la absolucion, la atenuacion de la pena u otro pedido

que favorezca a su patrocinado. (San Martin, 2015, p.410).

C.5 Autodefensa del acusado

Es la expresion del derecho a la dltima palabra. Se pronunciard, si lo
quiere, sobre todo el ambito de la acusacion temas facticos o juridicos. Lo hara
directamente y sin mediacién alguna, e introducird cuantas alegaciones estime
puedan contribuir al ejercicio y reforzamiento de su derecho de defensa (STSE
n°1505/1997, de 9 de diciembre). Su limite es, primero, la pertinencia a los cargos
en su contra; y, segundo, el tiempo acordado por el Tribunal, cuya inobservancia
determinara el apercibimiento de conclusion, el cese de su exposicion y, en caso
grave, su desalojo como todos los derechos, este no tiene caracteres absolutos o
ilimitados (STSE N.° 335/2006, de 24 de marzo).

La negacion de este derecho es causal de nulidad de la sentencia y del
juicio (STSE N.° 669/2006, de 14 de junio), pues la Gltima palabra es la que mejor
expresa y garantiza, el derecho de defensa, en cuanto que constituye una especie
de resumen o compendio de todo lo que ha sucedido en el debate; el acusado
conoce mejor que nadie todas las vicisitudes, que pueden influir en la mejor
calificacion y enjuiciamiento de los hechos que constituyen la base de la
acusacion (STCE N.° 13/2006, de 16 de enero). (San Martin, 2015, p.411).

C.6  El periodo decisorio 11. Deliberacion y sentencia
A. Deliberacion
Culminada la auto defensa el tribunal declarard cerrado el debate (art.
386.5 NCPP). A estos efectos se suspende la audiencia y se pasa a sesion secreta.

La deliberacion consiste, de un lado, en el examen por el tribunal de la prueba

actuada y de los alegatos finales de las partes, y, de otro lado, previa votacion, en
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el acuerdo sobre la culpabilidad o inculpabilidad del imputado, y si resulta lo
primero, en la definicidn acerca de la sancion penal y de la reparacion civil.

Conforme al arto 392.2 NCPP el plazo para la definicion de la deliberacion
es no mas alla de dos dias. Si algun juez se enferma, se puede extender a tres dias
mas. Si la causa es compleja -definida por el art. 342.3 NCPP-los plazos, en
ambos casos, se duplican. Si se vence el plazo de deliberacién, se declara sin
efecto lo actuado; se trata, entonces, de un plazo propio.

El acuerdo para adoptar decisiones la votacion se alcanza por mayoria. Si
no se produce mayoria respecto a la pena y/o reparacion civil, se opta por el
término medio. En caso de la pena de cadena perpetua, se requiere decision
unanime; vy, si no se logra la unanimidad, se opta por la pena inmediata inferior:
privacion de libertad de 35 afios.

El &mbito y caracteristicas de la votacion estan reglados por el art. 393
NCPP. Asi:

A. La decisién sobre la culpabilidad, el juicio de culpabilidad, se centra
en la prueba legitimamente incorporada, actuada en el acto oral y
segun sus reglas.

B. La valoracion de la prueba, para la votacion sobre este extremo, debe
versar en un analisis individual de cada medio de prueba y, luego,
global o de conjunto. Rige el principio de la libre valoracién de la
prueba, bajo el respeto a las reglas de la ciencia, experiencia y la
I6gica. El Tribunal debe realizar una apreciacion légica de la prueba,
no exenta de pautas o directrices de rango objetivo, con exclusion de
criterios manifiestamente arbitrarios por vulnerar alguno de los
valores principios, directivas o derechos constitucionales (STSE N.°
1096/1996, de 16-01-97, y STCE de 01-03-93).

C. El ambito de la deliberacion abarca siete cuestiones: (i) incidentes
pendientes; (ii) existencia del hecho y sus circunstancias; (iii)
responsabilidad del acusado, circunstancias modificatorias y grado de

participacion; (iv) la calificacion legal del hecho punible; (v)
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individualizacion de la pena y pronunciamiento sobre la medida de
seguridad, sustitutiva o concurrente; (vi) reparacion civil y

consecuencias accesorias; y, (vii) costas. (San Martin, 2015, p.412).

2.3.2.2.5 Suspension del juicio oral

Lo general de una audiencia es que esta se lleve a cabo sin que de por
medio se presente alguna dilacion que pueda ser propiciada por cualquiera de las
partes que intervienen en la misma, de tal manera que desde el inicio del juicio se
tenga que evitar cualquier hecho que pueda retrasar el inicio o la continuidad de
una audiencia. Se dira que ceda la suspension de la audiencia cuando la actividad
que se venia desarrollando en los debates orales se detiene por un término que
bajo ninguna circunstancia puede exceder de los ocho dias hébiles, mientras que la
interrupcion se produce cuando se da una paralizacion de los debates orales en
forma prolongada, de tal manera que se excede mas alla de los ocho dias, lo que
ocasiona que se quiebre la audiencia y se deje sin efecto las audiencia llevadas a
cabo. (Atencio,2016, p.141).

De conformidad con el articulo 360° del Cddigo Procesal, las causales

para suspender una audiencia son las siguientes:

a) Por razones de enfermedad del Juez, del Fiscal, del imputado o de
su defensor;
b) Por razones de fuerza mayor o caso fortuito; y

c) Cuando el Cadigo asi lo disponga.

Es conveniente reiterar que la suspension del juicio oral no podra
exceder de los ocho dias habiles, de tal manera que, superado cualquier
inconveniente, la audiencia debe continuar al dia siguiente que no durard mas del
plazo fijado inicialmente; pero, cuando la suspension dure mas de ese término se

produce la interrupcion del debate quedando sin efecto el juicio, sin perjuicio de
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sefialarse nueva fecha para su reinicio. Asimismo, entre sesiones, durante el plazo
de suspension, no se podré realizar otros juicios, siempre que las caracteristicas de
la nueva causa lo permitan. Interpretando debidamente el CPP solo se aplazara la
apertura de la audiencia en los siguientes casos: por in concurrencia del Juez o de
alguno de los miembros del Juzgado, Colegiado o el Fiscal. (Atencio, 2016,
p.142).

d) Otras causales no previstas en el Nuevo Cadigo Procesal Penal

Por inconcurrencia de un testigo o perito por enfermedad que a juicio
del juez de la Sala sea indispensable, lo que origina que la Sala se pueda constituir
a su domicilio o centro de reposo.

La audiencia necesariamente no se ha de suspender, solo, seria por lo
siguiente si no asiste un Juez en caso de un Juzgado colegiado este podra ser
reemplazado en forma inmediata por otro Juez y si inasiste el Fiscal Provincial, lo
reemplazara su correspondiente adjunto, y si no le tuviera aquel que el Presidente
de la Junta de Fiscales Superiores lo designe.

“En lo relativo a la inasistencia a la apertura del juzgamiento de los
testigos y peritos, no hay problema en ello, por cuanto estos perfectamente pueden
concurrir en el correspondiente «paso que les corresponda»; es decir, con
posterioridad pueden ser materia de interrogatorio; para ello, se entiende que se
les ha de notificar en forma oportuna. De todo lo expuesto fluye claramente que
las disposiciones dictadas en el aludido Cédigo Procesal no es de cumplimiento
estricto, pudiendo iniciarse la audiencia con las acotaciones antes anotadas; salvo,
por ejemplo, cuando el que inasiste es el Juez o el Director de Debates, que se
supone ha hecho un estudio de la causa con anterioridad; y donde dicho articulo se
convierte en obligatorio en su cumplimiento es cuando inasiste el acusado, el cual
viene a ser el Unico insustituible, no sin antes acotar que si en un proceso hay
varios acusados, algunos de los cuales tienen la condicion de «presentess,

mientras que los demas son «ausentes o contumaces», no hay ningun problema en
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iniciar los debates orales con aquellos justiciables que tienen la condicion de
presentes”. (Atencio,2016, p.143).

“En el supuesto caso que el acusado ausente 0 contumaz sea capturado
0 se presente voluntariamente, antes que el Fiscal formule su acusacion, se
procederd a su interrogatorio”. (Atencio,2016, p.145).

Si se tratare de un solo acusado y este no concurre al inicio de la
audiencia, se sefialara nuevo dia y hora, ordenando la conduccion compulsiva por
la policia, salvo que hubiera justificado su in asistencia.

Cuando por razones de enfermedad u otra causal debidamente
acreditada se imposibilita la concurrencia del acusado a la sala de audiencias, el
juzgamiento se llevara a cabo en el lugar donde este se encuentre, siempre y
cuando el estado de salud del acusado lo permita.

Lo ideal en el desarrollo de una audiencia es que esta, una vez iniciada,
continle en sesiones consecutivas, de tal manera que en un plazo prudencial se
Ilegue a su término, emitiéndose la correspondiente sentencia o resolviéndose una
incidencia planteada. Pero lamentablemente ello no ocurre asi. En efecto, el
normal desarrollo del juicio oral se puede ver impensadamente amenazado en su
desarrollo o truncado en otras, cuando de por medio se da la concurrencia de
algunas causales sobrevinientes o al plantearse las llamadas cuestiones
incidentales durante el juzgamiento.

El trdmite del juzgamiento queda afectado en forma temporal o en
forma definitiva: entendiéndose que lo temporal se manifiesta en una suspension y
sera definitivo cuando de por medio se interrumpe, se frustra y se quiebra.
Entonces, cuando aparentemente no ha surgido alguna causal que afecte la
continuidad de la causa, en forma imprevista aparece un motivo sobreviniente que
hace imperativa la suspension o interrupcién, o si no puede ocurrir que en pleno
debate oral se declare fundada una cuestion incidental (por ejemplo, una
excepcion de prescripcion, una cuestion prejudicial, etc.). Entre estas causales que
afectan la continuidad de una audiencia podemos citar: la postergacion de la
apertura de la audiencia, la suspension de la audiencia, la interrupcion de la

audiencia y la prorroga de la audiencia”. (Atencio,2016, p.144).
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Una vez llevada a cabo o iniciada la audiencia en si, puede que surja
alguna circunstancia ajena a la voluntad de los juzgadores, y que necesariamente
obliga a la paralizacién de la continuidad del juicio oral; es decir, este se detiene
como consecuencia de una causa sobreviniente y que evidentemente ha de tener el
caracter de ineludible. Como sabemos lo ideal es el que se efectle en audiencias
continuas, y las méas extensas posibles, por cuanto las sesiones pequefias y
seguidas de intervalos largos de paralizacion atentan contra el buen rendimiento
de la Sala Penal y constituyen los testimonios objetivos de la negacion del
principio de continuidad.

En cuanto al término méximo que pueda durar la suspension, el Art
360° del Cddigo Procesal Penal establece que este podra ser hasta por ocho dias
habiles, no siendo de computo los dias en que exista suspension del despacho
judicial por fuerza mayor o por causales imprevista. Ahora bien, en cuanto a lo
que se ha de entender como Gltimo dia para reaperturar la audiencia, tenemos que
para Mixan (2006) “el lapso de suspension puede ser inclusive hasta el octavo, de
modo que al dia siguiente habil a los 8 dias podra continuar licitamente la
audiencia, y da como ejemplo el caso de una audiencia que haya sido suspendida
por el término maximo de 8 dias habiles, esta podra continuar el dia siguiente
habil, es decir, el noveno dia”.

Igual criterio comparte Castillo (2004), quien refiere que al no
reanudarse la audiencia al Noveno dia, se declaran sin efecto las celebradas, por
haberse quebrado la continuidad de la audiencia, y con esta forma de pensar hace
ver, tacitamente, que, una vez cumplido los 8 dias de suspension, la audiencia se
reiniciara el noveno dia. Este criterio, pensamos, ha sido superado por el texto del
aludido articulo, cuando dice que el término maximo de suspension de la
audiencia es de ocho dias habiles consecutivos, y vencido dicho limite, se frustra
la audiencia. Es decir, el legislador ha previsto que el plazo limite de suspension
sea ocho dias.

Tan pronto como hayan desaparecido las causales de suspension, el

juicio oral podra continuar en forma legal y ordenada, de donde fluye que todas
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las audiencias llevadas a cabo antes de la suspension, seran validas y constituiran
una sola unidad, un solo todo y una sola audiencia.

Es necesario dejar establecido, que si bien es cierto las causales con
anterioridad descritas tienen el caracter de formales, es decir, se encuentran
previstas en la Ley, también es cierto que en la préactica pueden presentarse otros
motivos atendibles para que el Juez disponga la suspension de la audiencia; entre
estos podemos citar, a manera de ejemplo, los casos en que el Fiscal, al no ser
autor del dictamen acusatorio escrito, necesite hacer un estudio concienzudo de
los actuados; o el caso del abogado defensor que recién ha asumido la defensa del
acusado; asimismo puede ocurrir que el Juez tenga que atender asuntos de suma
urgencia, o esté a la espera de la respuesta de algin pedido o comunicacién, o sino
tener que interrogar a peritos que no han asistido; como se ve, son casos que
ameritan la suspension de la continuacion de la audiencia.

Por otro lado, se ha de tener en cuenta que no siempre se ha de permitir
que el plazo de suspension sea hasta por 8 dias, sino que estos han de ser
sumamente cortos; tal es el caso de aquella suspension de la audiencia, luego de
haberse escuchado las palabras del acusado para proceder a la deliberacién y
votacion de la sentencia, en la que la audiencia debera ser reabierta el mismo dia o
dentro de un maximo de dos dias para darse lectura seguidamente a la Sentencia.
(Atencio,2016,p.144).

2.3.2.2.6 Tipos de procesos

a) Procesos Simples

En los casos donde concurren los testigos y/o peritos, el juicio podra
empezar y terminara, en un solo dia. Si no concurren testigos y peritos, -
validamente citados- corresponde: i) su conduccion compulsiva o, ii) la
prescindencia o iii) una audiencia especial. Los dos primeros supuestos aparecen

previstos como consecuencia juridica en el art. 379.1.2 del CPP; en tanto que el
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ultimo supuesto se encuentra previsto en el art. 381 del CPP, que contemplan los
supuestos para la realizacion de una audiencia especial.

“En los procesos simples es viable la materializacion de los principios de
continuidad y concentracion “en un so6lo dia”; esto es posible es por la
concurrencia de los testigos y/o peritos, materializando la regla pragmatica “caso
empezado, caso terminado”. (Mendoza,2016).

Procesos simples con inconcurrencia de testigos y/o peritos citados
validamente; no corresponde la reprogramacion de la audiencia ni menos la
suspension; la consecuencia procesal es la conduccién compulsiva de los testigos
y peritos. “La conduccién compulsiva es para la realizacion de la sesion sucesiva
que se realizara en el dia, al dia siguiente o subsiguiente. Pero, debe quedar claro
qgue no se trata de una causal de suspension de la audiencia, por tanto, no es
procedente la suspension de la audiencia por ocho dias”. (Mendoza,2016).

“Si las fuentes de prueba personal, citadas validamente, no radican en el
lugar donde se realiza el juzgamiento, entonces, se debe optimizar el soporte
administrativo para la celeridad del traslado del conducido compulsivamente; o en
su caso la realizacién de una audiencia especial al dia siguiente o subsiguiente,
conforme lo dispone el articulo 381del CPP”. (Mendoza,2016).

“Si el testigo o perito no es localizado, con el informe que corresponda, se
prescindird de este medio probatorio; empero, esto Ultimo no tiene como
consecuencia directa la habilitacion de la lectura de la declaracion previa del
testigo o agraviado o el dictamen pericial, pues para que proceda la lectura debe
configurarse necesariamente los requisitos de sean objetivos e irreproducibles,
esto es se instituya como prueba pre constituida, salvo declaraciones previas
recibidas mediante exhorto o hayan sido recibidas previo emplazamiento del

defensor del acusado”. (Mendoza,2016).

b) Procesos Complejos

De concurrir testigos y/o peritos, la configuracién de la continuidad de

juzgamiento serd conforme al criterio pragmatico de “caso empezado, caso
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terminado”, siempre sobre la base de los imperativos de “sesiones continuas y
sucesivas”, y al “dia siguiente o subsiguiente”. “Esta continuidad del juzgamiento
configura una prolongacion “continua” en el tiempo. La complejidad del proceso
no es causa de suspension”. (Mendoza,2016).

“Es factible la materializacion de la regla pragmatica “caso empezado,
caso terminado”, con la realizacion de las sesiones sucesivas al dia siguiente o
subsiguiente. Para ello la gestion judicial debe tener como objetivo definido
posibilitar una concurrencia de los testigos y/o peritos suficientes para una sesion
y, evitar una concurrencia aglomerada en un mismo espacio Yy tiempo”.
(Mendoza,2016).

“Si la concurrencia de las fuentes de prueba es parcial, se debe instalar la
audiencia, pues permite su actuacién preservando el principio de continuidad del
juzgamiento y de concentracién de actos de juicio y, a su vez, el principio de
economia procesal”. (Mendoza,2016).

Pero, con relacion a los testigos y/o peritos inconcurrentes corresponde i)
hacer efectiva su concurrencia compulsiva para su actuacion en la sesion sucesiva,
que se realizara al dia siguiente o subsiguiente; ii) o en su defecto desarrollar una
audiencia especial, de acuerdo al caso concreto o situacion en que se encuentre el
testigo y/o perito —enfermedad, inconcurrencia justificada, etc. -. Se debe
optimizar el soporte administrativo para la celeridad del traslado del conducido
compulsivamente. Si no es localizado, entonces iii) corresponde la prescindencia
de esta prueba. La prescindencia no configura directamente un supuesto
habilitante de la lectura de la prueba documental, pues requiere de los requisitos
previstos en el art. 383 del CPP

Finalmente, si se configura alguno de los supuestos previstos en el articulo
381 del CPP se deberad realizar una audiencia especial o librar la comision
correspondiente. Puede presentarse en este Gltimo supuesto que las fuentes de
prueba, debidamente citadas, no radiquen en el lugar donde se realiza el
juzgamiento. No corresponde efectuar una nueva notificacion.

En este supuesto no corresponde la reprogramacion de la audiencia;

tampoco la suspension; no se debe realizar otra notificacion —con los plazos
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establecidos- y suspender la audiencia, pues no constituye una causa de
suspension.

“La complejidad del proceso no es causal de suspension del proceso, sino
un supuesto para la realizacion de sesiones sucesivas continuas e ininterrumpidas;
si la audiencia requiere de méas de una sesion, por ser un proceso complejo, éstas
seran siempre sucesivas y deberan fijarse al dia siguiente o subsiguiente del

funcionamiento ordinario del Juzgado”. (Mendoza,2016).

2.3.2.2.7 Instalacion simultanea de audiencias

El art. 360. 5 del CPP, prohibe que, entre sesiones, o durante el plazo de
suspension, no se realice otros juicios, siempre que las caracteristicas de la nueva
causa lo permitan; con este mandato se pretende preservar la unidad de la
continuidad de juzgamiento con la produccion de una informacion concentrada e
integral de prueba. Generar otro contradictorio probatorio correspondiente a un
proceso diferente, tendra el costo de afectar la unidad del conocimiento producto
de la actividad probatoria contradictoria y continua del juicio. EI mandato se
presenta tanto para las audiencias con sesiones continuas como para las audiencias

con suspension. (Cubas,2015).

a) Prohibicion de otros juicios entre sesiones

El principio de continuidad de juzgamiento se optimiza con el deber
procesal de concentracion de actos del juicio, impuesto por el articulo 360. 5 del
CPP; en efecto, prescribe que entre sesiones no podran realizarse otros juicios. Se
trata de un imperativo procesal de obligatorio cumplimiento por los operadores
jurisdiccionales.

Si se pretende un: “(...) dominio cognitivo integral y autentico sobre el
caso, (...) sin perturbaciones de la atencion y/o de la memoria por la dispersion de
ellas sobre distintos objetos de juzgamiento (...)” (Mixan, 1999), entonces las

caracteristicas de la “nueva causa” no deben afectar ese propdsito. Si se conoce
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otra causa con actividad probatoria que corresponde a otro objeto, afectara el
dominio cognitivo integral y auténtico del caso, pues se perturbara la atencién y/o
la memoria, por la dispersion de ellas sobre objetos distintos de juzgamiento. Por
esa razon la prohibiciéon de no realizar otros juicios “entre sesiones” debe
interpretarse rigurosamente; asi, las sesiones sucesivas —en el dia, al dia siguiente
0 subsiguiente- deben corresponder al mismo caso, hasta su conclusion”.

La excepcion de que siempre “(...) que las caracteristicas de la nueva
causa lo permitan”, debe interpretarse de manera restrictiva; de lo contrario la
excepcion se tornaria en regla. La razonabilidad de la limitacién es en funcion de
los objetivos que se persigue con la optimizacion del principio de continuidad de
juzgamiento.

“La excepcion se circunscribirse a criterios limites de causas en estado de
juicio oral con: i) presos preventivos con plazos de prision por vencer; ii)
contumaces y/o ausentes, que hayan sido detenidos con motivo de su situacion
juridica. La urgencia por iniciar estos casos limite parecen claras, por la necesidad
de tomar una decisién judicial directamente vinculada con la libertad de los
imputados. Es discutible considerar como “‘caracteristicas de la nueva causa lo
permitan “la probabilidad de que la causa sea una sentencia conformada, porque

parte de una situacion hipotética” (Mendoza,2016).

b) Prohibicién de otros juicios entre el plazo de suspension

Un segundo supuesto previsto en el art. 360. 5 del CPP, prohibe que,
durante el plazo de suspensién, no podran realizarse otros juicios, siempre que las
caracteristicas de la nueva causa lo permitan. La regla general es que, durante el
plazo de suspension, no podran realizarse otros juicios. Empero, el plazo de
suspension del juicio oral, tiene un maximo de ocho dias habiles, ello determinaria
un lapso prolongado, sin actividad de audiencia judicial; por ello este supuesto se
interpreta de manera mas amplia.

“Solo en ese contexto de excepcionalidad podria realizarse otro juicio,

siempre que las caracteristicas de la nueva causa lo permitan. Precisamente el
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prolongado plazo de la suspension de la audiencia, posibilitaria la realizacion de

otro juicio con caracteristicas de no ser complejos y, por tanto, susceptibles de

concluirse en ese lapso, para evitar una inactividad forzada. La exigencia de

concluirse dentro de los 8 dias es para efectos de no llevar delante de manera

paralela dos 0 més procesos”. (Mendoza,2016).

2.4

Conceptos Basicos

Audiencia.- Dicese del juicio penal y su realizacién publica, cuando asi lo
establece la ley en horas y dias sefialados, agotando sus procedimientos
hasta de su culminacion con la sentencia. (Legis.pe,2016, s/p.).
Concentracion.-

Mediante este principio se propende a evitar las dilaciones indebidas a
través de diligencias innecesarias en el desarrollo del juicio oral, pues las
sesiones de las audiencias deben cumplirse en el tiempo y ndmero
pertinente y necesarios de acuerdo con las exigencias del caso concreto”.
(Mixan, 2006, p.71).

Continuidad.- La continuidad de audiencia significa que iniciada esta
debe continuar hasta concluir. (Atencio, 2016, p.74).

Convencion probatoria.-Son acuerdos que realizan las partes dentro del
proceso penal consistentes en dar por acreditados ciertos hechos sobre los
cuales no exista controversia respecto de su ocurrencia y las circunstancias
que los rodean, y que, debido a ello, no podran ser discutidos en juicio.
(Ugaz, 2013, p.89).

Delito.-Es toda accion u omision voluntaria penada por la Ley.
(Legis.pe,2016, s/p.).

Derechos.-Conjunto de normas que regulan la conducta de los hombres,
con el objeto de establecer un ordenamiento justo de convivencia humana.
(Ossorio,2007).

Etapa Intermedia.-La etapa intermedia significa que dentro del plazo que

la ley establece, el Fiscal realiza un analisis y reflexion de la situacion
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juridica del imputado, sobre si formula acusacion o si requiere el
sobreseimiento de la causa.

Inculpado.-Persona contra la que se dirige un determinado cargo. Término
utilizado para referirse a la persona a la que se dirige el proceso penal o
sancionador. (Machaca, 2015, p.240).

Inmediacion.-Principio que exige la relacion directa del juez con las
partes y los elementos de prueba que €l debe valorar para formar su
conviccion.

Juicio Oral.- Es una discusion judicial y actual entre partes, y sometido al
conocimiento de un juzgado.(San Martin, 2015, p.412).

Mandato de detencion.-Es la decision que toma el juez penal, por el cual
se recluye a un imputado de la comision de un delito, con el fin de
garantizar que el proceso que se le sigue no se vea obstaculizado,
interrumpido o demorado de alguna forma. (Ossorio,2007).

Medida cautelar.-Medida que puede adoptar el juez durante el proceso
penal con el fin de proteger a la victima, salvaguardar los intereses de los
posibles perjudicados, anular o aminorar los efectos del delito, etc.
(Ossorio,2007).

Pena.-La pena es el medio con que cuenta el Estado para reaccionar frente
al delito, expresdndose como la ‘"restriccion de derechos del
responsable™.(Machaca, 2015, p.240).

Proceso Penal.- Es el conjunto de actividades, formas y formalidades de
caracter legal, que llevan a cabo las personas que intervienen en una
relacién juridica de derecho penal, con la finalidad de que un érgano del
propio Estado resuelve el conflicto de intereses.(Atencio,2016,p.141).
Prueba.- es todo motivo o razén aportado al proceso por los medios y
procedimientos aceptados en la ley para llevarle al juez al convencimiento
de la certeza sobre los hechos discutidos en un proceso.(Mendoza,2016).
Sentencia.- Es una resolucion judicial dictada por un juez o tribunal que

pone fin a la litis o causa penal. (Legis.pe,2016,s/p.).
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CAPITULO 111
MARCO METODOLOGICO

3.1 Hipdtesis
3.1.1 Hipotesis general

Probablemente la fragmentacion de la audiencia del juicio oral, afecte
considerablemente la calidad del juzgamiento en el Juzgado Penal Colegiado de la

Corte Superior de Justicia de Tacna-2016.

3.1.2 Hipdtesis especificas

a) Es probable que los diferentes tipos de procesos en juicio oral estarian
afectando considerablemente al principio de concentracién en el Juzgado
Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna-2016.

b) Es probable que la suspension del juicio oral estaria afectando
considerablemente el principio de continuidad en el Juzgado Penal
Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna-2016.

c)  Es probable que la instalacion simultanea de audiencias estaria afectando
considerablemente el principio de inmediacion en el Juzgado Penal
Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna-2016.
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3.2 Variables e indicadores

3.2.1 ldentificacion de las variables e indicadores de la hipdtesis
general

3.2.1.1 Identificacion de la variable independiente
X= Fragmentacion del juicio oral
3.2.1.1.1 Indicadores
X1=Tipo de procesos
X2= Suspension del juzgamiento
X3= Instalacion simultanea de audiencias
3.2.1.1.2 Escala para la medicion de la variable
Intervalo y nominal
3.2.1.2 ldentificacion de la variable dependiente
Y= Calidad del juzgamiento
3.2.1.2.1 Indicadores
Y 1= Concentracion

Y 2= Continuidad

Y 3= Inmediacion



3.2.1.2 Escala para la medicion de la variable

Intervalo y nominal

3.2.2 ldentificacion de las variables e indicadores de la hipotesis

especifica “a”

3.2.2.1 Identificacion de la variable independiente
X= Tipos de procesos
3.2.2.1.1 Indicadores
X1.1= Porcentaje de procesos comunes
X.1.2= Porcentaje de procesos complejos
X.1.3=Tipos de delitos
3.2.1.2 Escala para la medicion de la variable

Nominal

3.2.2.2 ldentificacion de la variable dependiente
Y= Concentracion
3.2.2.2.1 Indicadores
Y.1=Ndmero de sesiones por expediente

Y2=Numero de actos procesales por sesién de juicio oral

Y3=Tiempo de duracion del juicio oral
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3.2.2.2.2 Escala para la medicion de la variable

Intervalo

3.2.3 Identificacion de las variables e indicadores de la hipotesis
especifica “b”

3.2.3.1 Identificacion de la variable independiente
X= Suspension del juicio oral
3.2.3.1.1 Indicadores
X1= Numero de sesiones suspendidas
X2= Inconcurrencia de los sujetos procesales y 6rganos de
prueba
X3=Causas de suspension
3.2.3.1.2 Escala para la medicién de la variable
Intervalo y nominal
3.2.3.2 ldentificacion de la variable dependiente
Y= Continuidad
3.2.3.2.1 Indicadores
Y 1= Porcentaje de juicios orales discontinuos

Y2= Numero de sesiones por juicio oral

Y 3= Cumplimiento de causales legales de suspension
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3.2.2.2.2 Escala para la medicion de la variable

Intervalo y nominal

3.2.4 Identificacion de las variables e indicadores de la hipdtesis

especifica “c”
3.2.4.1 Identificacion de la variable independiente
X= Instalacién simultinea de audiencias
3.24.1.1 Indicadores
X1=Porcentaje de audiencias instaladas en el tiempo
previsto
X2= Porcentaje de juicios llevados paralelamente
X3= Porcentaje de juicios instalados con jueces de otros
organos jurisdiccionales
3.2.4.1.2 Escala para la medicién de la variable
Nominal

3.2.4.2 ldentificacion de la variable dependiente

Y= Inmediacion
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b)

3.4
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3.2.4.2.1 Indicadores

Y.1=Presencia ininterrumpida de los sujetos
procesales
Y2= Tiempo aproximado por sesion

Y 3= Interrelacién directa entre los jueces y la prueba
3.2.4.2.2 Escala para la medicién de la variable

Intervalo y nominal
Tipo y nivel de la investigacion
Tipo
Basica: “llamada también investigacion pura o fundamental que sirvio para
mejorar el conocimiento, cuya motivacion principal fue ampliar el
conocimiento del hombre”. (Hernandez, Ferndndez, y Baptista, 2014,
p.78).
Nivel
Explicativo: “orientada a determinar la causa efecto entre dos o mas
variables en un momento determinado”. (Hernandez, Fernandez, y
Baptista, 2014, p.78).

Método y disefio de la investigacion

3.4.1 Método de la investigacién

El estudio correspondié a una investigacion juridico-social, siendo

de enfoque mixto, en tanto se recurri6 a métodos estadisticos y no
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estadisticos. EI primero, se utilizd para la presentacion de tablas y figuras,
asi como para la contrastacion de las hipotesis planteadas.

Se aplic6 el método légico inductivo; el cual permite el
razonamiento que, partiendo de casos particulares, se eleva a
conocimientos generales. Este método permite la formacién de hipdtesis,

investigacion de leyes cientificas, y las demostraciones.

3.4.2 Disefio de la investigacion

El estudio corresponde a uno de disefio no experimental, de corte
transversal, en tanto no habra manipulacién de la variable independiente,
sino que los datos fueron recogidos tal cual se desprenden de los procesos

judiciales en etapa de juzgamiento en Tacna y en un periodo determinado.
3.5  Ambito y tiempo social de la investigacion
Desde el punto de vista geografico el presente trabajo de investigacion es
regional, dado que el estudio comprende los procesos judiciales del
Juzgado Penal Colegiado de Tacna, siendo el tiempo social de la
investigacion el periodo 2016.
3.6 Poblacion y muestra
3.6.1 Unidades de estudio
Las unidades de estudio la comprenden los procesos judiciales del

Juzgado Penal Colegiado de Tacna, asi como los abogados y

magistrados penalistas.
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3.6.2 Paoblacion

La poblacion de estudio estard& comprendida por los procesos
judiciales del Juzgado Penal Colegiado de Tacna, profesionales del derecho

(abogados, fiscales y jueces).

Cuadro 1
Ano Numero
2016 106
Total 106
Fuente: Administracion del Mddulo Penal de la CSJ de Tacna
Cuadro 2
Poblacion Numero
Jueces penales 7
Fiscales penales 16
Abogados penalistas 280
Total 303

Fuente: CSJT, DFT y ICAT.

3.6.3 Muestra

Definida la poblacion se determind la muestra de los procesos judiciales en
el Juzgado Penal Colegiado de Tacna. EI muestreo corresponde al tipo

aleatorio estratificado.

Formula:

n= _NZ°
4(n-1) e* +Z?
Donde:
N= Poblacion

n= Muestra



Z= Nivel de confianza

E=0.05 (precision o margen de error)

Procedimiento:

ne _ 106*1.96°
4(106 -1)0.05% +1.96°
n=  407.20
4.89
n=  83.27
n= 83 sentencias

e Determinacion de profesionales en materia de derecho penal

Férmula:

n=  NZ?
4(n-1) e*+7°
Donde;

N= Poblacion

n= Muestra
Z=Nlivel de confianza

E=0.05 (precisién o margen de error)
Procedimiento:

n= 303*1.96
4(303 -1)0.05% +1.96°
n= 1164.00
6.86
n= 169.67

n= 170 profesionales del derecho penal
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Cuadro 3
Profesionales del derecho Poblacion Muestra
penal
Jueces penales 7 4
Fiscales penales 16 9
Abogados penalistas 280 157
Total 303 170

Fuente: CSJT, DFT y ICAT.

3.6.4 Criterios de inclusion y exclusion

a) Criterios de inclusion

Se tomaron en consideracion los procesos judiciales en el Juzgado Penal

Colegiado de Tacna; y los profesionales del derecho penal de Tacna.

b) Criterios de exclusién

Se excluyen a todos los que no estan inmersos en el criterio anterior; y a

los que por situaciones de contingencia no pudieron contestar los

instrumentos aplicados.

3.7 Técnicas e instrumentos

3.7.1 Instrumentos de recoleccién de los datos

Para la recoleccion de datos se recurrio a la aplicacion de los

instrumentos de medicién de la ficha de analisis documental, cuestionario

y cédula de entrevista.
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3.7.2 Técnicas de recoleccion de los datos

Como técnicas para el desarrollo de la investigacion se utilizo el

analisis documental, la encuesta y la entrevista.
3.7.3 Validacion de los instrumentos de medicion
Los instrumentos fueron validados por juicio de expertos,

quienes fueron especialistas del derecho penal y metodologia de la

investigacion. (Ver anexo).
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CAPITULO IV
LOS RESULTADOS

4.1 Descripcion del trabajo de campo

Para la recoleccion de la informacion, se solicitd autorizacién, por
intermedio de la Presidencia de la Corte Superior de Justicia de Tacna, para tener
acceso a los expedientes judiciales sobre juicios orales. Concedida la autorizacion,
se procedié a recolectar informacion sobre la muestra de 83 expedientes judiciales
del Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna tramitados
durante el afio 2016, la que constituye el 78% de la poblacién a estudio.
Asimismo, se aplico el cuestionario a los profesionales del derecho penal y la
entrevista a los magistrados, para recabar sus apreciaciones sobre el juicio oral y
la calidad de juzgamiento en dicho juzgado. El tiempo utilizado para la obtencion
de los datos mas relevantes e influyentes en relacion a la problemética citada fue
entre julio a setiembre del 2017.

Luego se hizo el correspondiente analisis estadistico de los datos obtenidos,
almacenandose dicha informacién, previa verificacion; posteriormente se
elaboraron hojas de codificacion de datos utilizando el Programa Microsoft Excel.
Una vez concluido el instrumento de recoleccion de datos se sometié al juicio de
experto para su respectiva validacién. Finalmente, se procedio a la presentacion de

los resultados en tablas y figuras estadisticas.
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4.2 Disefio de la presentacion de los resultados

Los resultados se presentaron de acuerdo a los objetivos, en base a las tablas

confeccionadas con los siguientes datos:

4.3 Presentacién de los resultados

4.3.1 Resultados de la Ficha de analisis documental

A. Tipos de procesos

Tabla 1. Tipo de proceso

Tipo de proceso f %
a) Comudn 81 98
b) Complejo 2 2

Total 83 100

Fuente: Ficha de andlisis documental
Elaboracion: Propia

f %
M a) Comun 81 a8
® b) Complejo 2 2

Fuente: Tabla 1. Elaboracion: Propia
Figura 1. Tipo de proceso

Anélisis:
En la tabla 1 y figura 1 se observa que el 98% de los procesos judiciales en el
Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Tacna son de tipo comun; v,

solo el 2% son de tipo complejo.



Tabla 2. Tipo de delitos
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Tipo de delitos

S

a) Robo agravado

b) TID

c) Violacion sexual al menor

d) Contrabando

e) Resistencia a la autoridad

f) Defraudacion de rentas de aduanas
g) Hurto de ganado

h) Actos contra el pudor

i) Trata de personas

j) Peculado doloso agravado

k) Homicidio

I) Cohecho pasivo

m) Tréafico de mercaderias prohibidas
Total

o N oo N
BoarnvekrPr NP NDwN R o N -

N B W
corNRrRoRNMNARNMEES

[uny
o

Fuente: Ficha de anélisis documental. Elaboracion: Propia

m) Tréfico de mercaderias prohibidas [ ©
l)Cohecho pasivo @ ¢
kK)Homicidio " #
J)Peculado doloso agravado W {
i)Trata de personas W 1
h)Actos contra el pudor  [— 8
g) Hurto de ganado [ 1
f) Defraudacion de rentas de aduanas " #
e) Resistencia a la autoridad " 3%
d)Contrabando " 2

c)Violacion sexual al menor |

10

b)TID ™Y

23

12

8

a) Robo agravado |

o] 5 10

15

20

25

27

30

1 32

35

m %

mf

Fuente: Tabla 2
Elaboracion: Propia
Figura 2. Tipo de delitos

Analisis:

En la tabla 2 y figura 2 se observa en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte

Superior de Tacna existe un mayor porcentaje de delitos de robo agravado (32%);

el 28% a violacion sexual al menor; y, el 10% de delitos a trafico ilicito de drogas.




B. Concentracién

Tabla 3. Numero de sesiones por expediente
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NuUmero de sesiones por expediente f %
a)l-5 6 7
b)6-10 21 25
c)11-15 44 53
d)16-20 11 13
e)21-25 1 1
Total 83 100
Fuente: Ficha de analisis documental
Elaboracion: Propia

60

50

40

30

20 11 13

: il

1 1
—
a)1-5 b)6-10 c)11-15 d)16-20 e)21-25
mf 6 21 44 11 1
% 7 25 53 13 1

Fuente: Tabla 3
Elaboracion: Propia
Figura 3. NUmero de sesiones por expediente

Analisis:

En la tabla 3 y figura 3 se observa que en el 53% de los juicios orales se realizan

de 11 a 15 sesiones por expediente; en el 25% de 6 a 10 sesiones; en el 13% de 16

a 20 sesiones por expediente; en el 7% de 1 a 5 sesiones por expediente; y, en el

1% de los casos de 21 a 25 sesiones por expediente. Lo que permite concluir que

la mayoria de juicios orales se realizan en 11 a 15 sesiones por expediente, lo que

afecta el principio de concentracion.
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Tabla 4. Numero actos procesales por sesion de juicio oral

NUmero de actos procesales por sesion de f %
juicio oral

a) 1-5 83 100
b) 6-10 0 0
Total 83 100

Fuente: Ficha de anélisis documental
Elaboracion: Propia

100
90
80
70
60
50
40
30
20
10

0

ma)l-5 83 100
m b)6-10 0 0

Fuente: Tabla 4
Elaboracion: Propia
Figura 4. Numero de actos por sesién de juicio oral

Analisis:

En la tabla 4 y figura 4 se observa que en el 100% de los juicios orales se realizan
de 1 a 5 actos procesales por expediente judicial.

En la audiencia de juicio oral en el Juzgado Penal Colegiado de Tacna se puede
observar que en su mayoria se realizan de 1 a 5 actos procesales por sesion, en
ningun caso se realiza el total de actos procesales del juicio oral.

Lo que permite concluir que los juicios orales no se realizan de acuerdo a lo que

establece el principio de concentracién (juicio iniciado, juicio terminado).
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Tabla 5. Tiempo de duracidn del juicio oral

Tiempo de duracion del juicio oral f %
a)0-2 meses 34 41
b)3-5 meses 45 54
C) 6-8 meses 4 5

Total 83 100

Fuente: Ficha de analisis documental
Elaboracion: Propia

60
50
40
30

20
a 5

a)0-2 meses b)3-5 meses c) 6-8 meses
mf 34 45 4

m% 41 54 5

10

0

Fuente: Tabla 5
Elaboracion: Propia
Figura 5. Tiempo de duracién del juicio oral

Anadlisis:

En la tabla 5 y figura 5 se observa que en el 54% de los juicios orales se realizan
de 3 a 5 meses; en el 41% de los juicios orales se realizan de 0 a 2 meses; y, en el
5% de los juicios orales se realizan de 6 a 8 meses.

Lo que permite concluir que en la mayoria de juicios orales las audiencias se
realizan hasta en un aproximado de 3 a 5 meses, afectando de esta manera al

principio de concentracion.
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C. Suspension del juicio oral

Tabla 6. Numero de sesiones por audiencia

NUmero de sesiones por audiencia f %
a)l-5 6 7

b)6-10 21 25
c)11-15 44 53
d)16-20 11 13
e)21-25 1 1

Total 83 100

Fuente: Ficha de analisis documental
Elaboracion: Propia

60

50

40

30

20
5 13
7

10 6

a7 —
0

a)1-5 b)6-10 01115 d)16-20 €)21-25
mf 6 21 a4 11 1
"% 7 25 53 13 1

Fuente: Tabla 6

Elaboracion: Propia

Figura 04. NUmero de sesiones discontinuas

Anélisis:

En la tabla 6 y figura 6 se observa que en el Juzgado Penal Colegiado de Tacna la
audiencia del juicio oral se realiza en su mayoria (53%) de 11 a 15 sesiones; en el
25% de los casos de 6 a 10 sesiones; en el 13% de 16 a 20 sesiones; el 7% de las
audiencias se realizan de 1 a 5 sesiones; y el 1% de las audiencias entre 21 a 25
sesiones.

Lo que permite concluir que, en el Juzgado Penal Colegiado de Tacna, la
audiencia del juicio oral se realiza con discontinuidad afectando el principio de
continuidad.
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Tabla 7. Inconcurrencia de los sujetos procesales y 6rganos de prueba

Inconcurrencia de los sujetos procesales y f %
Organos de prueba

a)Jueces 2 2
b)Fiscales 3 4
c)Defensores 4 5
a)lmputados 4 5
b) Testigos o peritos 70 84
Total 83 100

Fuente: Ficha de anélisis documental
Elaboracion: Propia

90
80
70
60
50
40
30
20

w0 2 2 3 4 4 5 4 5
a—py ey Ay ATy

Titulo del eje

a)lueces b)Fiscales c)Defensores a)imputados b)Testigos o
peritos
mf 2 3 4 4 70
% 2 4 5 5 84

Fuente: Tabla 7
Elaboracion: Propia
Figura 7. Inconcurrencia de los sujetos procesales y érganos de prueba

Analisis:

En la tabla 7 y figura 7 se observa que en el 84% de los juicios orales se ha
producido inconcurrencia de los testigos o0 peritos; y en menores porcentajes se ha
producido la inconcurrencia de los jueces, fiscales, defensores e imputados.

Lo que permite concluir que en la mayoria de los juicios orales la inconcurrencia

se da por la inasistencia de los 6rganos de prueba (testigos o peritos).



Tabla 8. Causas de suspension
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Causas de Suspension f %
A. Previstas en el Cddigo (Art. 360)
a) Por razones de enfermedad del juez, fiscal, 10 12
imputado o su defensor
b) Por razones de fuerza mayor o caso fortuito 2 2
c)Cuando este Codigo lo disponga 3 4
B. No previstas en el Codigo
a) Inconcurrencia de érganos de prueba 46 55
b) Cruce de audiencias 13 16
c)Pedido injustificado de las partes 9 11
Total 83 100
Fuente: Ficha de analisis documental
Elaboracion: Propia
. 55
46
2 50
= 40
= 30 16
=} 12 13
= 20 10 g 11
= 22 3 4
= 13 -I -—— oy ..I |
A. a)Por b)Por c)Cuand B.No a)lnconc b)Cruce c)Pedido
Previstas razones razones oeste previstas urrencia de injustific
enel de de Cadigo enel de audienci ado de
Codigo enferme fuerza lo Codigo drganos as las
(Art. dad del mayor o disponga de partes
360) juez, caso prueba
fiscal, fortuito
imputa...
mf 10 2 3 46 13 9
% 12 2 4 55 16 11

Fuente: Tabla 8
Elaboracion: Propia
Figura 8. Causas de suspension

Analisis:

En la tabla 8 y figura 8, se observa que en el 55% de los juicios orales, las causas

de suspension han sido determinadas por la inconcurrencia de los érganos de

prueba (causal no prevista en el Caodigo Penal); en el 16% de los casos por cruce

de audiencias, el 11% por pedido injustificado de las partes. Asimismo, se observa

que en menores porcentajes se produce por las causales previstas en el articulo

360 del Cddigo Penal (razones de enfermedad del juez, razones de fuerza mayor,

cuando el Codigo lo disponga).
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D. Continuidad

Tabla 9. Juicios orales discontinuos

Juicios orales discontinuos f %
a) Si 61 73
b) No 22 27
Total 83 100

Fuente: Ficha de anélisis documental
Elaboracion: Propia

80
70
60
50
40
30
20

10
0

W a)si 61 73
m b)No 22 27

Fuente: Tabla 9

Elaboracion: Propia

Figura 9. Juicios orales discontinuos

Anélisis:

En la tabla 9 y figura 9 se observa que en el 73% de los juicios orales han sido
discontinuos; y en el 27 % de los casos ocurre lo contrario.

Lo que permite concluir que en la mayoria de los juicios orales se produce la
discontinuidad del juzgamiento, lo que afecta el principio de continuidad del

juzgamiento.
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Tabla 10. Namero de sesiones por juicio oral

NuUmero de sesiones por juicio oral f %
a)l-5 6 7

b)6-10 21 25
c)11-15 44 53
d)16-20 11 13
e)21-25 1 1

Total 83 100

Fuente: Ficha de analisis documental
Elaboracion: Propia

60
50
40
30

20 13

11
wl—

6 7

C A

o]

a)1-5 b)6-10 €)11-15 d)16-20 e)21-25
mf 6 21 44 11 1
% 7 25 53 13 1

Fuente: Tabla 10

Elaboracion: Propia

Figura 10. NUmero de sesiones por juicio oral

Anélisis:

En la tabla 10 y figura 10 se aprecia que, en las audiencias de juicio oral en el
Juzgado Penal Colegiado de Tacna, en el 53% de los procesos judiciales se
realizan entre 11 a 15 sesiones; el 25% de 6 a 10 sesiones; el 13% de 16 a 20
sesiones; el 7% de las audiencias se realizan de 1 a 5 sesiones; y el 1% de las
audiencias entre 21 a 25 sesiones.

Lo que permite concluir que en el Juzgado Penal Colegiado de Tacna la audiencia
del juicio oral se realiza con fragmentacion afectando el principio de continuidad

del juzgamiento.
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Tabla 11. Cumplimiento de causales legales de suspension

Cumplimiento de causales legales de f %
suspension

a) Si 0 0
b) No 83 100
Total 83 100

Fuente: Ficha de analisis documental
Elaboracion: Propia

100
90
80
70O
60
50
40
30
20
10
o
f %
m a)si (o] o
m b) No 83 100

Fuente: Tabla 11
Elaboracion: Propia
Figura 11. Cumplimiento de causales legales de suspension

Anadlisis:

En la tabla 11 y figura 11, se observa que en el 100% de los juicios orales se
incumple con las causales de suspension establecidas en el articulo 360° del
Nuevo Cadigo Procesal Penal.

Lo que permite concluir que en los juzgados penales colegiados de Tacna en la
audiencia de juicio oral se incumplen con las causales de suspension establecidas
en el Nuevo Cddigo Procesal Penal.
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E. Instalacion simultanea de audiencias

Tabla 12. Instalacién simultinea de audiencias

f % f % f %
35 42 48 58 83 100
78 94 5 6 83 100
22 27 61 73 83 100

Fuente: Ficha de anélisis documental

0

Elaboracion: Propia
94

100
2 /8 73
70 61 58
60 18
50 35 42
40 v
30 2
20
10

Si

m a)Audiencias instaladas en el

tiempo establecido 35 42 48 58
M b)luicios llevados paralelamente 78 94 c 6
c) Juicios instalados con jueces - . o )

de otros organos

Fuente: Tabla 12

Elaboracion: Propia

Figura 12. Instalacién simultanea de audiencias

Andlisis:

En la tabla 12 y figura 12 se observa que en el 58% de los juicios orales no se han
instalado las audiencias en el tiempo establecido; en el 94% de los juicios orales,
los juicios son llevados paralelamente; y, en el 27% de los juicios orales, los
juicios han sido instalados con jueces de otros 6rganos. Lo que permite concluir
que en la mayoria de los juicios orales en el juzgado penal colegiados el desarrollo
de las audiencias se ven afectados por la instalacion simultadnea de audiencias, lo
que afecta el principio de continuidad del juzgamiento en la Corte Superior de
Justicia de Tacna.
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F. Inmediacién

Tabla 13. Presencia ininterrumpida de los sujetos procesales

Presencia ininterrumpida de los sujetos f %
procesales

a) Si 40 48
b) No 43 52
Total 83 100

Fuente: Ficha de anélisis documental
Elaboracion: Propia

60

50

40

30

20

10

o}

W a)Si 40 48
m b)No 43 52

Fuente: Tabla 13
Elaboracion: Propia
Figura 13. Presencia ininterrumpida de los sujetos procesales

Analisis:

En la tabla 13 y figura 13 se observa que en el 52% de los juicios orales no se
cumple la presencia ininterrumpida de los sujetos procesales; y, en el 48% de los
casos ocurre lo contrario.

Lo que permite concluir que en el 52% de los juicios orales no se cumple la
presencia interrumpida de los sujetos procesales (jueces, fiscales, defensa, etc)
afectando el principio de inmediacion del juzgamiento, y el cumplimiento de las
causales de suspension previstas en el Nuevo Codigo Procesal Penal.
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Tabla 14. Tiempo aproximado por sesion

Tiempo aproximado por sesion f %
a) 1-5 5 6

b) 5-10 3 4

c) 11-15 9 11
d) 16-20 22 27
e) 21-25 19 23
f) 26-30 13 15
g) 31 a mas 12 14
Total 83 100

Fuente: Ficha de analisis documental
Elaboracion: Propia

30 27
25 22 23
19
20
15
11

10 2

5 6 a
0]

a)l-5 b)5-10 c)11-15 d)16-20 e)21-25 f)26-30 g)31 a

mas

mf 5 3 9 22 19 13 12
m % 53 1 11 27 23 15 14

Fuente: Tabla 14

Elaboracion: Propia

Figura 14. Tiempo aproximado por sesién

Anélisis:

En la tabla 14 y figura 14 se observa que en el 27% de los juicios orales el tiempo
aproximado por sesion es de 16 a 20 minutos; en el 23% de los casos es de 21 a
25 minutos; en el 15% de los juicios orales la sesiones se realizan entre 26 a 30
minutos; en el 14% de los casos de 31 a mas minutos; y en menores casos de 1 a
10 minutos.

Lo que permite concluir que en la mayoria de los juicios orales las sesiones son
breves al no actuarse mayores diligencias; afectando de esta manera el principio

de inmediacion del juzgamiento.
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Tabla 15. Interrelacion directa entre los jueces y la prueba

Interrelacion directa entre los jueces y la f %
prueba

a) Si 41 49
b) No 42 51
Total 83 100

Fuente: Ficha de anélisis documental
Elaboracion: Propia

60

50

40

30

20

10

0

ma)Si a1 49
mb)No a2 51

Fuente: Tabla 15
Elaboracion: Propia
Figura 15. Interrelacion directa entre los jueces y la prueba

Anélisis:

En la tabla 15 y figura 15 se observa que en el 51% de los juicios orales no se
produce la interrelacién directa entre los jueces y la prueba; y, en el 49% de los
casos ocurre lo contrario.

Lo que permite concluir que en la mayoria de los juicios orales no se produce la
interrelaciéon directa entre los jueces y la prueba, afectando el principio de
inmediacién del juzgamiento.
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4.3.2 Resultados del cuestionario aplicado a los profesionales del derecho

Tabla 16.
Las Audiencias de Juicio Oral se llevan a cabo de acuerdo a lo establecido en el

articulo 360° del Codigo Procesal Penal (continuidad, suspension e interrupcion

del juicio.
Respuesta Muestra
Abogados Jueces Fiscales
f % f % f %
Si 13 8 1 25 2 22
No 144 92 3 75 7 78
Total 157 100 4 100 9 100
Fuente: Cuestionario
Elaboracion: Propia
160 144
140
120 92
100 75 78
80
60 )
40 22
20 = 8 1 3 2/
0 -
f % f % f %
Abogados Jueces Fiscales
Muestra
BSi 13 8 1 25 2 22
= No 144 92 3 75 7 78

Fuente: Tabla 16

Elaboracion: Propia

Figura 16. Las Audiencias de Juicio Oral se llevan a cabo de acuerdo a lo
establecido en el articulo 360° del Codigo Procesal Penal
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Andlisis:

En la tabla 16 y figura 16, se observa que:

El 92% de los abogados encuestados sefialaron que las Audiencias de Juicio Oral
no se llevan a cabo de acuerdo a lo establecido en el articulo 360° del Cédigo
Procesal Penal (continuidad, suspension e interrupcion del juicio); y, el 8% sefial6

lo contrario.

El 75% de los jueces encuestados sefialaron que las Audiencias de Juicio Oral no
se llevan a cabo de acuerdo a lo establecido en el articulo 360° del Codigo
Procesal Penal (continuidad, suspension e interrupcion del juicio); y, el 25%

sefald lo contrario.

El 78% de los fiscales encuestados sostuvieron que las Audiencias de Juicio Oral
no se llevan a cabo de acuerdo a lo establecido en el articulo 360° del Cédigo
Procesal Penal (continuidad, suspension e interrupcion del juicio); y, el 22%

sefialé lo contrario.

Lo que permite concluir que las Audiencias de Juicio Oral no se llevan a cabo de
acuerdo a lo establecido en el articulo 360° del Cddigo Procesal Penal

(continuidad, suspension e interrupcion del juicio).
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Tabla 17.

Las causas de la discontinuidad del juzgamiento en el juicio oral son:

Respuesta Muestra
Abogados Jueces Fiscales

f % f % f %
Inconcurrencia de los 6rganos de prueba 20 13 0 0 0 O
Juicios llevados paralelamente 15 10 0 0 0 O
Instalacion simultanea de audiencias 45 29 0 O O O
Incumplimiento de causales de suspension 77 49 4 100 9 100
Total 157 100 4 100 9 100
Fuente: Cuestionario
Elaboracion: Propia
100 100
100 - =
90 77
:
60 45 49
0 B
30 205 | 43 @
0 r 0004 o000 oooil 000
0 -5
f % f % f %
Abogados Jueces Fiscales
Muestra
M Inconcurrencia de los organos de 20 13 0 0 0 0
prueba
M Juicios llevados paralelamente 15 10 0 0 0 0
Instalacién .siml.JIténea de a5 29 0 0 0 0
audiencias
Incumplimiento d‘.e’causales de 77 19 A 100 9 100
suspension

Fuente: Tabla 17
Elaboracion: Propia
Figura 17. Las causas de la discontinuidad del juzgamiento en el juicio oral son:
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Andlisis:

En latabla 17 y figura 17, se observa que:

El 49% de los abogados encuestados sefialaron que las causas de la discontinuidad
del juzgamiento en el juicio oral son: el incumplimiento de las causales de
suspension; el 29% sefiald que fue la instalacion simultanea de audiencias; el 13%
sefiala que se debe a la inconcurrencia de los 6rganos de prueba; y, el 10% sefial6

que fueron los juicios llevados paralelamente.

El 100% de los jueces encuestados sefialaron que las causas de la discontinuidad
del juzgamiento en el juicio oral son por el incumplimiento de las causales de

suspension.

ElI 100% de los fiscales encuestados sostuvieron que las causas de la
discontinuidad del juzgamiento en el juicio oral son por el incumplimiento de las

causales de suspension.

Lo que permite concluir que las causas de la discontinuidad del juzgamiento en el

juicio oral son por el incumplimiento de las causales de suspension.



Tabla 18.
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En el Juzgado Penal Colegiado se estaria produciendo una alta fragmentacion de
los juicios orales.

Respuesta Muestra
Abogados Jueces Fiscales
f % f % f %
Si 145 92 4 100 8 89
No 12 8 0 0 1 11
Total 157 100 4 100 9 100
Fuente: Cuestionario
Elaboracion: Propia
160 145
140
. : :
80
60
ig a 4 0 8 4 !
o r = [~
f % f % Fol %
Abogados Jueces Fiscales
Muestra
mSi 145 92 4 100 8 89
® No 12 8 0 1 11

Fuente: Tabla 18
Elaboracion: Propia

Figura 18. En el Juzgado Penal Colegiado se estaria produciendo una alta
fragmentacion de los juicios orales.
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Andlisis:

En la tabla 18 y figura 18, se observa que:

El 92% de los abogados encuestados sefialaron que en el Juzgado Penal Colegiado
se estaria produciendo una alta fragmentacion de los juicios orales; y, el 8%

sefald lo contrario.

El 100% de los jueces encuestados sefialaron que en el Juzgado Penal Colegiado

se estaria produciendo una alta fragmentacién de los juicios orales.

El 89% de los fiscales encuestados sostuvieron que en el Juzgado Penal Colegiado
se estaria produciendo una alta fragmentacion de los juicios orales; y, el 11%

sefialé lo contrario.

Lo que permite concluir que en el Juzgado Penal Colegiado se estaria produciendo

una alta fragmentacion de los juicios orales.
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Tabla 19.
En las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte

Superior de Justicia de Tacna, se estaria afectando el principio de concentracion.

Respuesta Muestra
Abogados Jueces Fiscales
f % f % f %
Si 140 89 3 75 7 78
No 17 11 1 25 2 22
Total 157 100 4 100 9 100

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: Propia

140

140
120
100
80
60
40
20

Abogados Jueces Fiscales

Muestra
BSi 140 89 3 75 7 78

HNo 17 11 1 25 2 22

Fuente: Tabla 19

Elaboracion: Propia

Figura 19. En las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la
Corte Superior de Justicia de Tacna, se estaria afectando el principio de
concentracion
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Andlisis:

En la tabla 19 y figura 19, se observa que:

El 89% de los abogados encuestados sefialaron que, en las Audiencias de Juicio
Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se

estaria afectando el principio de concentracion; y, el 11% sefial6 lo contrario.

El 75% de los jueces encuestados sefialaron que, en las Audiencias de Juicio Oral
en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se

estaria afectando el principio de concentracion; y, el 25% sefial6 lo contrario.

El 78% de los fiscales encuestados sostuvieron que, en las Audiencias de Juicio
Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se

estaria afectando el principio de concentracion; y, el 22% sefiald lo contrario.

Lo que permite concluir que, en las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal
Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se estaria afectando el

principio de concentracion.
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En las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte

Superior de Justicia de Tacna, se estaria afectando el principio de continuidad.

Respuesta Muestra
Abogados Jueces Fiscales
f % f % f %
Si 150 96 3 75 8 89
No 7 4 1 25 1 11
Total 157 100 4 100 9 100

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: Propia

150

160
140
120
100
80
60
40
20

Abogados Jueces

Muestra

BSi 150 96 3 75
B No 7 4 1 25

Fiscales

89
11

Fuente: Tabla 20
Elaboracion: Propia

Figura 20. En las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la
Corte Superior de Justicia de Tacna, se estaria afectando el principio de

continuidad.
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Andlisis:

En la tabla 20 y figura 20, se observa que:

El 96% de los abogados encuestados sefialaron que, en las Audiencias de Juicio
Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se

estaria afectando el principio de continuidad; y, el 04% sefial6 lo contrario.

El 75% de los jueces encuestados sefialaron que, en las Audiencias de Juicio Oral
en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se

estaria afectando el principio de continuidad; y, el 25% sefial6 lo contrario.

El 89% de los fiscales encuestados sostuvieron que, en las Audiencias de Juicio
Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se

estaria afectando el principio de continuidad; y, el 11% sefial6 lo contrario.

Lo que permite concluir que, en las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal
Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se estaria afectando el

principio de continuidad.
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Tabla 21.

En las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte
Superior de Justicia de Tacna, se suspenden solo por a) por razones de
enfermedad del juez, del fiscal o del imputado o su defensor; b) por razones de

fuerza mayor o caso fortuito.

Respuesta Muestra
Abogados Jueces Fiscales
f % f % f %
Si 9 6 1 25 2 22
No 148 94 3 75 7 78
Total 157 100 4 100 9 100

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: Propia

148

160
140
120
100
80
60
40
20

Abogados Jueces Fiscales

Muestra
S 9 6 1 25 2 22
B No 148 94 3 75 7 78

Fuente: Tabla 21
Elaboracion: Propia
Figura 20. Causales de suspension
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Andlisis:

En la tabla 21 y figura 21, se observa que:

El 94% de los abogados encuestados sefialaron que, en las Audiencias de Juicio
Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, no
se suspenden solo por a) por razones de enfermedad del juez, del fiscal o del
imputado o su defensor; b) por razones de fuerza mayor o caso fortuito; y, el 06%

sefiald lo contrario.

El 75% de los jueces encuestados sefialaron que, en las Audiencias de Juicio Oral
en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, no se
suspenden sélo por a) por razones de enfermedad del juez, del fiscal o del
imputado o su defensor; b) por razones de fuerza mayor o caso fortuito; y, el 25%

sefal6 lo contrario.

El 78% de los fiscales encuestados sostuvieron que, en las Audiencias de Juicio
Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, no
se suspenden solo por a) por razones de enfermedad del juez, del fiscal o del
imputado o su defensor; b) por razones de fuerza mayor o caso fortuito; y, el 22%

sefiald lo contrario.

Lo que permite concluir que, en las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal
Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, no se suspenden s6lo por a)
por razones de enfermedad del juez, del fiscal o del imputado o su defensor; b)

por razones de fuerza mayor o caso fortuito.
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En las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte
Superior de Justicia de Tacna, se estaria afectando el principio de inmediacion.

Respuesta Muestra
Abogados Jueces Fiscales
f % f % f %
Si 144 92 4 100 6 67
No 13 8 0 0 3 33
Total 157 100 4 100 9 100

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: Propia

160 144
140
100
120 9
100
80 67
60 3
40
3
20 8 4 9 6 3
0
f % f % f %
Abogados lueces Fiscales
Muestra
| Si 144 92 4 100 6 67
B No 13 8 0 0 3 33

Fuente: Tabla 22
Elaboracion: Propia

Figura 22. En las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la
Corte Superior de Justicia de Tacna, se estaria afectando el principio de

inmediacion.
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Andlisis:

En la tabla 22 y figura 22, se observa que:

El 92% de los abogados encuestados sefialaron que, en las Audiencias de Juicio
Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se
estaria afectando el principio de inmediacién; y, el 08% sefial6 lo contrario.

El 100% de los jueces encuestados sefialaron que, en las Audiencias de Juicio
Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se
estaria afectando el principio de inmediacion.

El 67% de los fiscales encuestados sostuvieron que, en las Audiencias de Juicio
Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se
estaria afectando el principio de inmediacion; y, el 33% sefial6 lo contrario.

Lo que permite concluir que, en las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal
Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se estaria afectando el

principio de inmediacion.
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Tabla 23
En las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte
Superior de Justicia de Tacna se cumple con la presencia ininterrumpida de los

sujetos procesales.

Respuesta Muestra
Abogados Jueces Fiscales
f % f % f %
Si 21 13 1 25 2 22
No 136 87 3 75 7 78
Total 157 100 4 100 9 100

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: Propia

136

140
120
100
80
60
40
20

f % f % f %
Abogados Jueces Fiscales

Muestra
B 21 13 1 25 2 22

ENo 136 87 3 75 7 78

Fuente: Tabla 23

Elaboracion: Propia

Figura 22. En las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la
Corte Superior de Justicia de Tacna se cumple con la presencia ininterrumpida
de los sujetos procesales



116

Analisis:

En la tabla 23 y figura 23, se observa que:

El 87% de los abogados encuestados sefialaron que, en las Audiencias de Juicio
Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna no
se cumple con la presencia ininterrumpida de los sujetos procesales; y, el 13%

sefiald lo contrario.

El 75% de los jueces encuestados sefialaron que, en las Audiencias de Juicio Oral
en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna no se
cumple con la presencia ininterrumpida de los sujetos procesales; y, el 25% sefiala

lo contrario.

El 78% de los fiscales encuestados sostuvieron que, en las Audiencias de Juicio
Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna no
se cumple con la presencia ininterrumpida de los sujetos procesales; y, el 22%

sefal6 lo contrario.

Lo que permite concluir que, en las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal
Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacha no se cumple con la presencia

ininterrumpida de los sujetos procesales.
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La fragmentacion del juicio oral estaria afectando la calidad del juzgamiento en

el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna.

Respuesta Muestra
Abogados Jueces Fiscales
f % f % f %
Si 138 88 3 75 8 89
No 19 12 1 25 1 11
Total 157 100 4 100 9 100

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: Propia

138

140
120
100
80
60
10
20

Abogados Jueces

Muestra
mSi 138 88 3 75

= No 19 12 1 25

Fiscales

8 89

Fuente: Tabla 24
Elaboracion: Propia

Figura 24. La fragmentacion del juicio oral estaria afectando la calidad del

juzgamiento en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de

Tacna.
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Andlisis:

En la tabla 24 y figura 24, se observa que:

El 88% de los abogados encuestados sefialaron que, la fragmentacién del juicio
oral estaria afectando la calidad del juzgamiento en el Juzgado Penal Colegiado de

la Corte Superior de Justicia de Tacna; y, el 12% sefialé lo contrario.

El 75% de los jueces encuestados sefialaron que la fragmentacion del juicio oral
estaria afectando la calidad del juzgamiento en el Juzgado Penal Colegiado de la

Corte Superior de Justicia de Tacna; y, el 25% sefala lo contrario.

El 89% de los fiscales encuestados sostuvieron que la fragmentacion del juicio
oral estaria afectando la calidad del juzgamiento en el Juzgado Penal Colegiado de

la Corte Superior de Justicia de Tacna; y, el 11% sefialé lo contrario.

Lo que permite concluir que, la fragmentacion del juicio oral estaria afectando la
calidad del juzgamiento en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de

Justicia de Tacna.
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Tabla 25.
Se debe modificar el articulo 360° del Codigo Procesal Penal, prohibiendo se
atiendan los juicios orales de manera simultdnea, a fin de garantizar la

continuidad y, evitar la interrupcion del juicio oral.

Respuesta Muestra
Abogados Jueces Fiscales
f % f % f %
Si 146 93 4 100 8 89
No 11 7 0 0 1 11
Total 157 100 4 100 9 100

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: Propia

160 146
140
120
100
80
60
40

100
89

8
22 4 -1
f % f % f %
Abogados Jueces Fiscales
Muestra
mSi 146 93 1 100 8 89
M No 11 7 0 0 1 11

Fuente: Tabla 25
Elaboracion: Propia
Figura 25. Modificacion del articulo 360° del Codigo Procesal Penal
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Analisis:

En la tabla 25 y figura 25, se observa que:

El 93% de los abogados encuestados sefialaron que, se debe modificar el articulo
360° del Codigo Procesal Penal, prohibiendo se atiendan los juicios orales de
manera simultanea, a fin de garantizar la continuidad y evitar la interrupcion del

juicio oral; y, el 7% sefialo lo contrario.

El 100% de los jueces encuestados sefialaron que, se debe modificar el articulo
360° del Codigo Procesal Penal, prohibiendo se atiendan los juicios orales de
manera simultanea, a fin de garantizar la continuidad y evitar la interrupcién del

juicio oral.

El 89% de los fiscales encuestados sostuvieron que, se debe modificar el articulo
360° del Codigo Procesal Penal, prohibiendo se atiendan los juicios orales de
manera simultanea, a fin de garantizar la continuidad y evitar la interrupcién del

juicio oral; y, el 11% sefal6 lo contrario.

Lo que permite concluir que, se debe modificar el articulo 360° del Codigo
Procesal Penal, prohibiendo se atiendan los juicios orales de manera simultanea, a

fin de garantizar la continuidad y evitar la interrupcion del juicio oral.
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4.3.3 Resultados de la entrevista aplicada a los magistrados

A continuacidn, se muestra aplicada a los jueces de juzgamiento de la Corte
Superior de Justicia de Tacna:

1. ¢En su Despacho judicial la Audiencia de Juicio Oral se llevan a cabo de

acuerdo a lo establecido en el articulo 360° del Codigo Procesal Penal?

Se trata de cumplir lo establecido en la norma, pero por la excesiva carga
procesal, inconcurrencia de los testigos se suspenden las audiencias de juicio

oral.

2. ¢Considera usted que, en la Audiencia de Juicio Oral en el Juzgado Penal
Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se estaria afectando

el principio de concentracion? Fundamente.

Si, porque la audiencia de juicio oral es realizada en varias sesiones.

3. ¢Cuadles considera usted son las causas por las que se estaria afectando el
principio de concentracién en la Audiencia de Juicio Oral en el Juzgado

Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna?

Las causas por las que se estaria afectando el principio de concentracion

serian: la carga procesal, micro sesiones; y la inconcurrencia de testigos.

4. ¢Considera usted que, en la Audiencia de Juicio Oral en el Juzgado
Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se estaria

afectando el principio de continuidad? Fundamente.

Si, porque la audiencia de juicio oral se realiza en varias sesiones lo que

afecta el principio de continuidad del juzgamiento.
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5. ¢Cuédles considera usted son las causas por las que se estaria afectando el
principio de continuidad en las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado

Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna?

Las causas por las que se estaria afectando el principio de continuidad en las
Audiencias de Juicio Oral serian la fragmentacion y dispersion del juicio oral

en sesiones discontinuas.

6. ¢Considera usted que, en las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado
Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se estaria

afectando el principio de inmediacion? Fundamente.

Si, debido a la intermitencia de las sesiones, ya que se ha impuesto una préactica
extralegal de “suspension judicial” del juicio oral; donde se suspenden las
sesiones del juicio oral por razones diferentes a las legalmente previstas en el
CPP.

7. ¢Cuales considera usted son las causas por las que se estaria afectando el
principio de continuidad en las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado

Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna?

Las causas por las que se estaria afectando el principio de continuidad en las
Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior
de Justicia de Tacna serian la inconcurrencia de los érganos de prueba, la sobre

abundancia de los testigos, entre otros.

8. ¢Considera usted que, en las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado
Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se estaria
afectando el principio de inmediaciéon? Fundamente.

En las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte
Superior de Justicia de Tacna, se estaria afectando el principio de inmediacion

debido a que no se permite captar la informacion en conjunto.
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¢Cuéles considera usted son las causas que estan incidiendo en la
fragmentacion del juicio oral en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte

Superior de Justicia de Tacna? Fundamente.

En las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte
Superior de Justicia de Tacna, se estaria afectando el principio de inmediacion

debido a la excesiva carga procesal y la sobreabundancia de los testigos.

10. ¢ Considera usted que la fragmentacion del juicio oral estaria afectando la

11.

calidad del juzgamiento en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte

Superior de Justicia de Tacna? Fundamente.

Si, porque impide conocer en una sola oportunidad todo lo actuado.

¢Cuales considera usted serian las medidas y/o normas que se deberia
implementar para asegurar una eficiente calidad de juzgamiento en el

juicio oral? Fundamente.

Se debe efectuar un escrito control de la admisibilidad de la prueba ofrecida,
estableciendo su pertinencia, conducencia y utilidad.

Las fechas de audiencia deben ser agendadas el especialista legal de causas
tomando en cuenta el tipo de proceso. El auto de citacion de juicio oral debe
contener apercibimientos expresos que se deben hacer efectivos en caso de

inasistencia de los sujetos procesales y los 6rganos de prueba.
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4.4 PRUEBA ESTADISTICA

4.4.1 Prueba de hipotesis general

Probablemente la fragmentacién de la audiencia del juicio oral, afecte
considerablemente la calidad del juzgamiento en el Juzgado Penal Colegiado de

la Corte Superior de Justicia de Tacna-2016.

Para poder comprobar la hipotesis general se aplicaron 15 items en la ficha
de andlisis documental; asi como 10 items en el cuestionario aplicado a los
profesionales del derecho, y una entrevista a los jueces de juzgamiento de la

Corte Superior de Justicia de Tacna, comprobandose asi las hipotesis especificas:

a) Es probable que los diferentes tipos de procesos en juicio oral estarian
afectando considerablemente al principio de concentracién en el Juzgado
Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna-2016.

b) Es probable que la suspension del juicio oral estaria afectando
considerablemente el principio de continuidad en el Juzgado Penal
Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna-2016.

c) Es probable que la instalacion simultanea de audiencias estaria afectando
considerablemente el principio de inmediacion en el Juzgado Penal
Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna-2016.
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4.4.2 Prueba de hipotesis especificas

4.4.2.1 Hipotesis especifica “a”

Es probable que los diferentes tipos de procesos en juicio oral
estarian afectando considerablemente al principio de concentracion en el

Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna-2016.

Para poder comprobar la hipétesis especifica “a” se aplicaron 5
items en la ficha de analisis (tablas y figuras 1, 2, 3, 4, 5); y las tablas y
figuras 18,19 del cuestionario aplicado a los profesionales del derecho en
materia penal, asi como también se aplic6 una entrevista a los jueces de

juzgamiento de la Corte Superior de Justicia de Tacna.

Por lo tanto, en funcion de los objetivos e hipotesis planteada queda
verificada y aceptada la hipotesis “a”.

4.4.2.2 Hipotesis especifica “b”

Es probable que la suspension del juicio oral estaria afectando
considerablemente el principio de continuidad en el Juzgado Penal
Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna-2016.

Para poder comprobar la hipdtesis especifica “b” se aplicaron 7
items en la ficha de analisis (tablas y figuras: 6, 7, 8, 9, 10,11, 11); asi
como 4 items (tablas y figuras 16,17,18,21) en el cuestionario aplicado a
los profesionales del derecho en materia penal, y la entrevista a los jueces

de juzgamiento de la Corte Superior de Justicia de Tacna.

Por lo tanto, en funcién de los objetivos e hipotesis planteada
queda verificada y aceptada la hipétesis “b”.
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4.4.2.3 Hipotesis especifica “c”

Es probable que la instalacion simultanea de audiencias estaria
afectando considerablemente el principio de inmediacion en el Juzgado

Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacha-2016.

Para poder comprobar la hipdtesis especifica “C” se aplicaron 6
items en la ficha de analisis (tablas y figuras 12, 13, 14 y 15); asi como 2
items (22,23) en el cuestionario aplicado a los profesionales del derecho en
materia penal, y una entrevista a los jueces de juzgamiento de la Corte
Superior de Justicia de Tacna.

Por lo tanto, en funcidén de los objetivos e hipotesis planteada queda

verificada y aceptada la hipotesis “c”.

4.5 Comprobacion de hipétesis y discusion de resultados

La problematica de la fragmentacion del juicio oral y la calidad de
juzgamiento es de suma importancia, toda vez que la suspension del juzgamiento
no garantiza la justicia oportuna, afectando principios procesales tales como la
concentracion, inmediacion y continuidad, que inciden en la calidad del

juzgamiento.

4.5.1 Sobre la hipotesis general, probablemente la fragmentacion de la
audiencia del juicio oral, afecte considerablemente la calidad del juzgamiento en
el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna-2016.

Para poder comprobar esta hipétesis se evalud la variable independiente:
Fragmentacion del juicio oral a través de sus indicadores: tipo de procesos,

suspension del juzgamiento y la instalacion simultanea de audiencias. Asimismo,
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se evalu6 la variable dependiente “calidad del juzgamiento” a través de sus
indicadores: concentracion, continuidad e inmediacion, determindndose que la
fragmentacion de la audiencia del juicio oral, afecte considerablemente la calidad
del juzgamiento en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de
Tacna-2016.

Estos resultados son congruentes con el estudio de: Lépez, C. (2012).
Nulidad por violacién a normas rectoras de inmediacion y concentracion de la
prueba en el sistema penal acusatorio Colombiano, de la Universidad de Medellin
en convenio con la Fundacion Universitaria Catdlica del Norte; sefiala que: La
prolongacion excesiva de la audiencia de juicio oral por sucesivas suspensiones de
la audiencia, configura causal de nulidad por violacion de la garantia fundamental
al Debido Proceso, por desconocimiento de los principios de concentracion e
inmediacion.

Asimismo, la Jurisprudencia en Huaura Jurisprudencia en Huaura Sala
Penal de Apelaciones Sala Penal de Apelaciones. EXPEDIENTE 2007--00307-
14--1308--SSPP--PPEE-1, la cual sefiala que:

Sobre el desarrollo del juicio oral de Primera Instancia:

El Juez para sustentar una condena contra una persona debe tener en cuenta
-siempre- lo dispuesto en el articulo Il. 1 del Titulo Preliminar del CPP, que
establece que, para dicho fin, se requiere de una suficiente actividad probatoria de
cargo, obtenida y actuada con las debidas garantias procesales. Siendo que, los
principios y garantias procesales se encuentran expresamente enumerados en el
articulo 356.1 del citado codigo, donde se consigna especialmente la oralidad, la
publicidad, la inmediacién y la contradiccion de la actuacion probatoria.

Asimismo, en su desarrollo se observaran los principios de continuidad del
juzgamiento, concentracion de los actos del juicio, identidad fisica del juzgador y
presencia obligatoria del imputado y su defensor, dispositivo que debe ser
concordado con el articulo 360 de la norma adjetiva en mencion, que establece
que instalada la audiencia ésta seguira en sesiones continuas e ininterrumpidas

hasta su conclusién y que la audiencia solo puede suspenderse por los



128

presupuestos indicados en el numeral 2, no pudiendo entre sesiones o durante el

plazo de suspension realizarse otros juicios.

4.5.1.2 Sobre la hipotesis especifica “a”, es probable que los diferentes
tipos de procesos en juicio oral estarian afectando considerablemente al principio
de concentracion en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia
de Tacna-2016.

Para poder comprobar esta hipotesis se evaluo la variable independiente:
Tipos de procesos a través de sus indicadores: porcentaje de procesos comunes,
porcentaje de procesos complejos y tipos de delitos. Asimismo, se evalué la
variable dependiente “concentracion” a través de sus indicadores: numero de
sesiones por expediente, nimero de actos procesales por sesion de juicio oral y el
tiempo de duracion del juicio oral, determinandose que los diferentes tipos de
procesos en juicio oral estarian afectando considerablemente al principio de
concentracion en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de
Tacna-2016.

Estos resultados son congruentes con el estudio de: Cajas, A. (2009). El
juicio oral como garantia del debido proceso en materia penal en el Ecuador, de la
Universidad Técnica Particular de Loja; en la que sefiala: El juicio es considerado
como un filtro de informacién por sus principios basicos, los cuales son: oralidad,
celeridad, publicidad, inmediacion, contradiccion, continuidad, dispositivo,
simplificacion, eficacia. Estos principios filtran la informacién por el contacto
directo y la valoracion que los juzgadores pueden hacer a la prueba presentada y a
las actuaciones de los sujetos procesales; ademas de permitir un control
ciudadano. Para que el juicio cumpla su rol es necesario que se depuren los

rezagos inquisitivos que aun contiene.

4.5.1.3 Sobre la hipotesis especifica “b”, es probable que la suspension del
juicio oral estaria afectando considerablemente el principio de continuidad en el

Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna-2016.
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Para poder comprobar esta hipotesis se evalud la variable independiente:
Suspension del juicio oral a través de sus indicadores: nimero de sesiones por
audiencia, inconcurrencia de los sujetos procesales y organos de prueba, y las
causas de suspension. Asimismo, se evalud la variable dependiente “continuidad”
a través de sus indicadores: porcentaje de juicios orales discontinuos, numero de
sesiones por juicio oral, cumplimiento de causales legales de suspension,
determinandose que la suspension del juicio oral estaria afectando
considerablemente el principio de continuidad en el Juzgado Penal Colegiado de

la Corte Superior de Justicia de Tacna-2016.

Estos resultados se asemejan con el estudio de: Mejia, G. (2001). Principios
orientadores del juicio oral y publico en el proceso penal Venezolano, de la
Universidad Catdlica Andrés Bello; Maracaibo; sefiala que: Venezuela entrd a
formar parte de los paises que aplican una justicia que garantiza la efectiva
realizacion del principio "audiatur et altera pars”, con igualdad de derechos,
oportunidades y cargas para la defensa de sus intereses, con un fallo que sera
dictado con base en los actos orales y no basado en actas escritas sobre el
resultado de la investigacion, con un Juez que haya estado en relacién directa con
las partes, testigos, expertos y con los objetos del juicio y donde la adquisicion de
las pruebas se desarrollen en una sola audiencia o en audiencias sucesivas,
evitando asi la dispersion de las mismas y donde los actos del proceso, salvo las
excepciones de Ley se efectien en publico, garantizando asi la igualdad y justicia

de la sentencia.

4.5.1.4 Sobre la hipotesis especifica “c” es probable que la instalacion
simultanea de audiencias estaria afectando considerablemente el principio de
inmediacion en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de
Tacna-2016.

Para poder comprobar esta hipotesis se evalud la variable independiente:
instalacion simultanea de audiencias a traves de sus indicadores: Porcentaje de

audiencias instaladas en el tiempo previsto, porcentaje de juicios llevados
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paralelamente; y, porcentaje de juicios instalados con jueces de otros Grganos
jurisdiccionales. Asimismo, se evalu6 la variable dependiente “inmediacion” a
través de sus indicadores: presencia ininterrumpida de los sujetos procesales,
tiempo aproximado por sesion y la interrelacion directa entre los jueces y la
prueba, determindndose que la instalacion simultanea de audiencias estaria
afectando considerablemente el principio de inmediacion en el Juzgado Penal

Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna-2016.

Estos resultados tienen relacion con los resultados del estudio de: Murillo, 1.
(2010). Juicios orales en materia penal para el estado de baja californias, de la
Universidad de Autobnoma de Baja California Sur; sefiala que: Los juicios orales
tendran las mismas etapas de un juicio escrito, solo que en un menor namero de
audiencias y de forma oral, esto se hace con el objetivo de reducir tiempo y

dinero.

De esta manera se concluye, que la investigacion realizada comprueba la
hipétesis principal; esto es, que: Probablemente la fragmentacion de la audiencia
del juicio oral, afecte considerablemente la calidad del juzgamiento en el Juzgado

Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna-2016.
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CAPITULO V

5. Conclusiones y recomendaciones

5.1 Conclusiones

1. La fragmentacion de la audiencia del juicio oral, afecta considerablemente
la calidad del juzgamiento en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte

Superior de Justicia de Tacna-2016.

En el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna,
los diferentes tipos de procesos, la suspension del juzgamiento y la
instalacién simultdnea de audiencias, afectan los principios de

concentracion, continuidad e inmediacion.

2. Los diferentes tipos de procesos en juicio oral afectan considerablemente al
principio de concentracion en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte

Superior de Justicia de Tacna-2016.

En el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, el
98% de procesos comunes, el porcentaje de procesos complejos y lo
diferentes tipos de delitos que en su mayoria son robo agravado y violacién
de menor, afectan el principio de concentracion en el juicio oral, al
realizarse un promedio de 11 a 15 sesiones por audiencia, siendo realizadas

en un promedio de 3 a 5 meses.
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3. La suspension del juicio oral afecta considerablemente el principio de
continuidad del juzgamiento en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte

Superior de Justicia de Tacna-2016.

En el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, la
realizacion de 11 a 15 sesiones por audiencia, la inconcurrencia de los
sujetos procesales en su mayoria testigos o peritos, y las causas de
suspension no previstas en el Codigo, afectan el principio de continuidad ya
que el 73% de los juicios orales han sido discontinuos, y en el 100% de los
casos se ha producido el incumplimiento de las causales legales de

suspension previstas por el Codigo.

4. La instalacion simultinea de audiencias afecta considerablemente el
principio de inmediacion en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte
Superior de Justicia de Tacna-2016.

En el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, el
tiempo empleado en las audiencias instaladas, el porcentaje de juicios
Ilevados paralelamente; el porcentaje de juicio instalados con jueces de otros
organos jurisdiccionales, afectan el principio de inmediacién en el juicio
oral, al encontrarse que en el 52% de los casos no se produce la presencia
ininterrumpida de los sujetos procesales, afectando la interrelacion directa

entre los jueces y la prueba, empleandose sélo 16 a 20 minutos por sesion.
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5.2 Recomendaciones

1. El Poder Judicial debe elevar una propuesta legislativa al Congreso con la
modificatoria del articulo 360° del Cddigo Procesal Penal, en el cual debe
establecerse que, entre sesiones, o durante el plazo de suspension, no deben
realizarse otros juicios, a fin garantizar la calidad de juzgamiento, salvo que se

traten de procesos con prision preventiva y haya amenaza de excarcelacion.

2. El Juzgado Penal Colegiado debe garantizar el principio de concentracion de

los actos del juicio, considerando lo siguiente:

- Tener como materia de juzgamiento s6lo los delitos objeto de la acusacién
fiscal, evitando distraer el debate sobre aspectos accesorios, sin relacion al
delito materia de juzgamiento. Direccion de la audiencia, controlando las
fases, y tiempos.

- Se debe efectuar un estricto control de la admisibilidad de la prueba
ofrecida, estableciendo su pertinencia, conducencia y utilidad. En caso de
los testigos se debe precisar sobre que declararan evaluando su utilidad y
como declarard; esto es si la prueba sera obtenida con facilidad, tomando
en cuenta los domicilios de los 6rganos de prueba y prever si su declaracion
sera obtenida de manera directa o a través de video conferencia; asimismo
se debe evaluar la utilidad o necesidad de cada medio de prueba para
acreditar los puntos controvertidos, y propiciar convenciones probatorias
respecto a los puntos coincidentes a fin de prescindir de algunos medios de
prueba y agilizar la actividad probatoria del juicio oral.

- Garantizar que la especialista de causas, en la etapa de juzgamiento, pueda
hacer efectiva las notificaciones de los 6rganos de prueba, al tener certeza
de los domicilios en donde deben ser notificados.

3. El Juzgado Penal Colegiado debe garantizar el principio de continuidad el

juzgamiento, considerando lo siguiente:
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Debe respetar lo previsto en el articulo 360° CPP, el cual establece que: el
juicio oral debe celebrarse en una sola sesion y solo debe suspenderse por
las causales establecidas en dicho dispositivo a) enfermedad del juez, fiscal,
imputado o defensor, b) por razones de fuerza mayor o caso fortuito, c)
cuando este codigo lo disponga (inconcurrencia del testigo y se dispone la
conduccién compulsiva o por realizar la diligencia fuera del juzgado, etc.)

4. El Juzgado Penal Colegiado debe garantizar el principio de continuidad el

juzgamiento, considerando lo siguiente:

Coordinar con el administrador del Modulo Penal la supervision y
directivas para el debido agendamiento de audiencias.

Las fechas de audiencia deben ser agendadas por el especialista de causas
tomando en cuenta el tipo de proceso, si es un proceso simple o complejo,
si es con procesado con comparecencia 0 con prision preventiva, el plazo
de prescripcién de la accion penal, el nUmero de procesados, nimero de
testigos o peritos, actividad de la defensa del acusado durante la

investigacion preparatoria. Ello permitira establecer:

a) Si existe la posibilidad de que el juicio oral se instale con la concurrencia
del acusado o ante su inasistencia se le declare contumaz y se disponga el
archivo provisional. b) si instalado el juicio oral, concluira anticipadamente
0 se procedera al juzgamiento. c¢) la duracion del juicio oral, dado el
namero de érganos de prueba, d) la facilidad o dificultad de la convocatoria
de los organos de prueba, e) que el juzgamiento se realice evitando la
excarcelacion del procesado en caso de prision preventiva o la prescripcion

de la accion penal.

El Juzgado Penal Colegiado debe encargarse de hacer efectivo los

apercibimientos dispuestos en el auto de citacion a juicio oral.
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El auto de citacion de juicio oral debe contener apercibimientos expresos
que se deben hacer efectivos en caso de inasistencia de los sujetos

procesales y los 6rganos de prueba.

Asi en caso de a) inasistencia del fiscal, debe comunicarse al érgano de
control del Ministerio Publico, en caso de b) inasistencia de la defensa
técnica del acusado conforme a lo previsto en el articulo 85° del Codigo
Procesal Penal, debe excluirsele de la defensa, imponérsele una multa, etc.,
conforme a lo previsto en el articulo 292° de la Ley Organica del Poder
Judicial. ¢) conduccion compulsiva de los 6rganos de prueba. Sin perjuicio
de la obligacion del Ministerio Publico y los demés sujetos procesales de
coadyuvar la localizacion y comparecencia de los testigos y peritos
propuestos (art. 355°.5. CPP), debiendo acreditar tal gestion.

El Consejo Ejecutivo del Poder Judicial debe disponer la creacion de un

nuevo penal colegiado en Tacna.
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PROYECTO DE MODIFICATORIA DEL ARTICULO 360°, ARTICULO
5°: CONTINUIDAD, SUSPENSION E INTERRUPCION DEL JUICIO EN
EL CODIGO PROCESAL PENAL.

El CONGRESO DE LA REPUBLICA,;

Ha dado la siguiente ley:

LEY QUE MODIFICATORIA DEL ARTICULO 360°, inciso 5°:
CONTINUIDAD, SUSPENSION E INTERRUPCION DEL JUICIO EN EL
CODIGO PROCESAL PENAL

Articulo 360 Continuidad, suspensién e interrupcion del juicio

Dice:

5. Entre sesiones, o durante el plazo de suspensién, no podran
realizarse otros juicios, siempre que las caracteristicas de la nueva

causa lo permitan.

Articulo 360 Continuidad, suspensién e interrupcion del juicio

Debe decir:

5. Entre sesiones, o durante el plazo de suspension, no deben realizarse otros
juicios, salvo que se traten de procesos con prision preventiva y haya
amenaza de excarcelacion.

Comuniquese al Sefior Presidente de la Republica para su promulgacion.

En Lima, a los 15 dias de noviembre del dos mil diecisiete.
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EXPOSICION DE MOTIVOS

La fragmentacion y dispersion del juicio oral en sesiones discontinuas es
un agudo problema actual que no permite una eficiente calidad del
juzgamiento, al incumplirse los principios procesales de concentracion,
continuidad e inmediacion.

El juzgamiento o el juicio oral, conforme prescribe el Nuevo Codigo
Procesal Penal peruano, es la etapa principal del proceso penal; por lo
tanto, por un lado, tiene estrecha vinculacion con la justicia; y, por otro,
con el desarrollo de las sesiones de la audiencia del juicio oral.

EL Nuevo Cobdigo Procesal Penal 2004 entiende el principio de
concentracion y continuidad como la realizacion de la audiencia oral se
inicie y continué hasta su culminacion, a fin de evitar dilaciones. Se
pretende con ello que iniciada una audiencia continué esta hasta el final de
esta manera el juzgador solo vera un caso penal con plenitud y lo resolvera
en el tiempo estrictamente necesario, con ello se evitard las mini
audiencias.

EL Nuevo Cdédigo Procesal Penal, dispone la inmediacion, concentracién
y continuidad del debate para posibilitar que intervengan en la solucién del
conflicto todos aquellos que posean un interés legitimo en ella, con el fin
de que controlen y usen los actos que dan fundamento a esa solucion, de
tal modo, esas reglas no se justificarian si la base de la sentencia estuviera

proporcionada por otros actos, extrafios al debate cumplido de esa forma.
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Il. ANALISIS COSTO BENEFICIO

La aprobacion de la modificacion planteada no amerita ningun gasto al
Tesoro Publico, porque se trata de implementar una norma legal en el

Cadigo Procesal Penal, a fin de beneficiar a la sociedad peruana.

I11.EFECTOS EN LA LEGISLACION

Con el presente Proyecto no se crea un nuevo marco juridico, sino que se
busca modificar una norma a fin de solucionar una problematica existente,
y hacer efectiva la justicia oportuna, considerando los principios rectores

del juicio oral.
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ANEXOS



MATRIZ DE CONSISTENCIA
FRAGMENTACION DEL JUICIO ORAL Y LA AFECTACION DE LA CALIDAD DEL JUZGAMIENTO EN LA
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE TACNA-2016

PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES INDICADORES METODOLOGIA CONCLUSIONES RECOMENDACIONES
Problema Objetivo Hipotesis General V. Independiente | X1= Tipo de procesos | Tipo 1.La fragmentacion | 1. El Poder Judicial debe
General General Probablemente la| X= X2=Suspension del | Bésica o pura de la audiencia del elevar una propuesta
¢Como afecta | Determinar si la | fragmentacion de las | Fragmentacion juzgamiento Nivel: juicio oral, afecta legislativa al Congreso
la fragmentacion audiencias de juicio | del juicio oral X3=Instalacién Explicativo considerablemente la con la modificatoria
fragmentacién | del juicio oral | oral, afecte simultanea de | Disefio calidad del del articulo 360° del
del juicio oral a | afecta a la | considerablemente la audiencias No experimental, | juzgamiento en el Codigo Procesal Penal,
la calidad del | calidad del | calidad de transversal Juzgado Penal en el cual debe
juzgamiento en | juzgamiento en | juzgamiento en el Colegiado de la Corte establecerse que entre
el Juzgado | el Juzgado | Juzgado Penal Poblacion y muestra Superior de Justicia sesiones, o durante el
Penal Penal Colegiado de la Universo. de Tacna-2016. plazo de suspension,

Colegiado de la
Corte Superior
de Justicia de
Tacna-2016?

Colegiado de la
Corte Superior
de Justicia de
Tacna-2016.

Corte Superior de
Justicia de Tacna-
2016.

V. Dependiente
Y=Calidad del
Juzgamiento

Y1=Concentracion
Y?2= Continuidad
Y3= Inmediacion

La poblacién estard
conformada por 106
procesos judiciales y
303 profesionales del
derecho en materia
penal de Tacna.

Muestra.

83 procesos judiciales
170 profesionales del
derecho penal

Técnicas.
Analisis documental.
Encuesta.
Entrevista

no deben realizarse
otros juicios, a fin
garantizar la calidad de
juzgamiento en los
juicios orales, salvo
que se traten de
procesos con procesos
preventivos y haya
amenaza de
excarcelacion.
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Problemas
Especificos

a) ¢Como
estaria
afectando  los
diferentes tipos
de procesos en
juicio oral al
principio de
concentracion
en el Juzgado
Penal
Colegiado de la
Corte Superior
de Justicia de
Tacna-2016?

Objetivos
especificos
a) Determinar

como  afectan
los diferentes
tipos de

procesos en
juicio oral al
principio de
concentracion
en el Juzgado
Penal
Colegiado de la
Corte Superior
de Justicia de
Tacna-2016

Hipotesis
Especificas

a)Es probable que
los diferentes tipos
de procesos en
juicio oral estarian
afectando
considerablemente
al principio de
concentracion  en
el Juzgado Penal
Colegiado de la
Corte Superior de
Justicia de Tacna-
2016

Variables

X=Tipos de

procesos

Y=Concentracion

Indicadores
X1.1=Porcentaje de
procesos comunes
X.1.2=Porcentaje  de
procesos complejos
X.1.3=Tipos de delitos

Y.1=NUmero de
sesiones por expediente
Y2=Numero de actos
procesales por sesién
de juicio oral
Y3=Tiempo de
duracién del juicio oral

Instrumentos.
Ficha de Analisis
Cuestionario
Cédula de entrevista

2.Los diferentes tipos
de procesos en juicio
oral afectan
considerablemente al
principio de
concentracion en el
Juzgado Penal
Colegiado de la Corte
Superior de Justicia
de Tacna-2016.

2. El  Juzgado Penal
Colegiado debe
garantizar el principio
de concentracion de
los actos del juicio
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b) Como
estaria
afectando la
suspension
del juicio oral
al  principio
de
continuidad
en el Juzgado
Penal
Colegiado de
la Corte
Superior  de
Justicia  de
Tacna-2016?

b) Determinar
cémo afecta la
suspension  del
juicio oral al
principio de
continuidad en
el Juzgado
Penal
Colegiado de la
Corte Superior
de Justicia de
Tacna-2016.

b) Es probable que

la  suspension
del juicio oral
estaria afectando
el principio de
continuidad en
el Juzgado Penal
Colegiado de la
Corte  Superior
de Justicia de
Tacna-2016.

X=Suspension del
juicio oral

Y=Continuidad

X1=NUmero de
sesiones por audiencia
X2=Inconcurrencia de
los sujetos procesales y
6rganos de prueba

X3=Causas de
suspension

Y1=Porcentaje de
juicios orales

discontinuos
Y2= NUmero  de
sesiones por juicio oral
Y3=Cumplimiento de
causales legales de
suspension

3.La suspension del
juicio oral afecta
considerablemente el

principio de
continuidad del
juzgamiento en el
Juzgado Penal

Colegiado de la Corte
Superior de Justicia
de Tacna-2016.

3. El  Juzgado Penal

Colegiado debe
garantizar el principio
de continuidad el
juzgamiento
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c) ¢Como

estaria
afectando la
instalacion
simultanea
de
audiencias
al principio
de
inmediaci6
n en el
Juzgado
Penal
Colegiado
de la Corte
Superior de
Justicia de
Tacna-
2016°?.

c) Determinar

como afecta
la instalacion
simultanea de
audiencias al
principio de
inmediacion
en el Juzgado
Penal
Colegiado de
la Corte
Superior  de
Justicia  de
Tacna-2016.

c) Es probable que
la instalacién
simultanea de
audiencias  estaria
afectando

considerablemente el

principio de
inmediacion en el
Juzgado Penal

Colegiado de la
Corte Superior de
Justicia de Tacna-
2016.

X=Instalacion
simultanea
audiencias

Y=Inmediacion

de

X1=Porcentaje de
audiencias
instaladas en el
tiempo previsto

X2=Porcentaje de
juicios llevados
paralelamente

X3=Porcentaje de

juicios instalados
con jueces de otros
organos
jurisdiccionales
Y.1=Presencia
ininterrumpida de
los sujetos
procesales.
Y2=Tiempo
aproximado por
sesion
Y3=Interrelacion
directa entre los
jueces y la prueba

4.La instalacion
simultanea de
audiencias afecta
considerablemente el

principio de
inmediacion en el
Juzgado Penal

Colegiado de la Corte
Superior de Justicia
de Tacna-2016.

4. El  Juzgado  Penal

Colegiado debe
garantizar el principio
de continuidad el
juzgamiento.




FICHA DE ANALISIS DOCUMENTAL

N° de Expediente

1. Tipo de proceso
a) Proceso comun
b) Proceso complejo
2. Tipo de delito

a) Robo agravado

b) TID

c) Violacion sexual al menor

d) Contrabando

e) Resistencia a la autoridad

f) Defraudacion de rentas de aduanas
g) Hurto de ganado

h) Actos contra el pudor

i) Trata de personas

J) Peculado doloso agravado

k) Homicidio

I) Cohecho pasivo

m) Trafico de mercaderias prohibidas

3. Concentracion de juzgamiento
a) Numero de sesiones por expediente
a)l-5
b)6-10
c)11-15
d)16-20
€)21-25



150

b) Numero actos procesales por sesion de juicio oral
a) 1-5
b) 6-10
c)Tiempo de duracion del juicio oral
a)0-2 meses
b)3-5 meses
C) 6-8 meses

3. Suspensién del juzgamiento
a) Numero de sesiones por audiencia
a)l-5
b)6-10
c)11-15
d)16-20
e)21-25
b)Inconcurrencia de los sujetos procesales y 6rganos de prueba
a)Jueces
b)Fiscales
c)Defensores
a)lmputados
b)Testigos o peritos
c)Causas de Suspension
A. Previstas en el Cadigo (Art. 360)
a) Por razones de enfermedad del juez, fiscal, imputado o su defensor
b) Por razones de fuerza mayor o caso fortuito
c)Cuando este Codigo lo disponga

B. No previstas en el Codigo



a) Inconcurrencia de érganos de prueba
b) Cruce de audiencias
c)Pedido injustificado de las partes
4.Continuidad
a) Juicios orales discontinuos
a) Si
b) No
b) NuUmero de sesiones por juicio oral
a)1-5
b)6-10
c)11-15
d)16-20
e)21-25
c) Cumplimiento de causales legales de suspensién
a) Si
b) No
5. Instalacion simultanea de audiencias
a)Audiencias instaladas en el tiempo establecido
b)Juicios llevados paralelamente
¢) Juicios instalados con jueces de otros 6rganos
6. Inmediacion
a) Presencia ininterrumpida de los sujetos procesales
a) Si

b) No
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b) Tiempo aproximado por sesion

a) 1-5

b) 5-10

c) 11-15

d) 16-20

e) 21-25

f) 26-30

g) 31 amas

Interrelacion directa entre los jueces y la prueba
a) Si

b) No
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RESULTADOS DE FICHA DE ANALISIS DOCUMENTAL

Instalacion
N° de Tipos de Discontinuidad de simultanea de
Expediente | procesos | Tipo de delito | juzgamiento audiencias Concentracion Continuidad Inmediacion
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no
b) Juicios a) Presencia
llevados ininterrumpida de
paralelamente los sujetos
=si procesales= no
C) juicios a) Juicios orales b) Tiempo
instalados con suspendidos=si aproximado por
jueces de [ a) NUmero de sesiones | b) Numero de sesién=25 minutos
Robo agravado, otros oOrganos | por Exp.= 12 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
actos contra el jurisdiccional | b) Numero de actos por | procesos=12 directa entre los
pudor, a) Numero de sesiones es=si sesion de juicio oral=1 |c) Cumplimiento de |juecesy la
879-2009- usurpacion de discontinuas = 12 ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
49 Complejo | funciones b) Inconcurrencia = si del juicio oral=2 meses | suspensién= no
d) Audiencias a) Presencia
instaladas en ininterrumpida de
el tiempo a) Juicios orales los sujetos
previsto=no suspendidos=no procesales= no
e) Juicios a) NUimero de sesiones | b) Numero de b) Tiempo
llevados por Exp.= sesiones por tipo de | aproximado por
paralelamente | b) Nimero de actos por | procesos= sesién=23 minutos
a) NUimero de sesiones =si sesion de juicio oral= | ¢) Cumplimiento de | c) Interrelacién
354-2010- Defraudacion de | discontinuas = 6 f)juicios ¢) Tiempo de duracion | causales de directa entre los
74 Comun rentas b) Inconcurrencia = no instalados con | del juicio oral=1 mes | suspension= no jueces y la
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jueces de
otros 6rganos
jurisdiccional
es=si

prueba=no

g) Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no

h) Juicios
llevados
paralelamente
=si

i) juicios
instalados con
jueces de
otros Grganos

a) NUmero de sesiones
por Exp.= 13
b) NUmero de actos por

a) Juicios orales
suspendidos=si

b) Numero de
sesiones por tipo de
procesos=13

a) Presencia
ininterrumpida de
los sujetos
procesales= no

b) Tiempo
aproximado por
sesion=20 minutos
c) Interrelacion
directa entre los

a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
645-2011- Defraudacion de | discontinuas = 13 es=si c) Tiempo de duracién | causales de prueba=no
64 Comdin rentas b) Inconcurrencia = no del juicio oral=4 mes | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no a) Presencia
b) Juicios ininterrumpida de
llevados los sujetos
paralelamente procesales= si
=si a) Juicios orales b) Tiempo
c) juicios suspendidos=si aproximado por
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de sesion=19 minutos
jueces de | por Exp.= 12 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros 6rganos | b) Nimero de actos por | procesos=12 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
discontinuas = 12 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
579-2011 Comun TID b) Inconcurrencia = SI del juicio oral=3 mese | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no a) Presencia
b) Juicios ininterrumpida de
llevados los sujetos
paralelamente procesales= no
=si a) Juicios orales b) Tiempo
C) juicios suspendidos=no aproximado por
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de sesién=30 minutos
jueces de | por Exp.= 23 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=23 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
1111-2011- Actos contra el | discontinuas = 23 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
26 Comun pudor menor b) Inconcurrencia = SI del juicio oral=7 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no a) Presencia
b) Juicios ininterrumpida de
llevados los sujetos
paralelamente procesales=si
=si a) Juicios orales b) Tiempo
c) juicios suspendidos=no aproximado por
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de sesién=30 minutos
jueces de | por Exp.=7 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=7 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
421-2012- discontinuas = 7 es=si c) Tiempo de duracién | causales de prueba=si
83 Comun Hurto de ganado | b) Inconcurrencia = Sl del juicio oral=1 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no a) Presencia
b) Juicios ininterrumpida de
llevados los sujetos
paralelamente procesales=no
=si a) Juicios orales b) Tiempo
C) juicios suspendidos=si aproximado por
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de sesién=21 minutos
jueces de | por Exp.= 10 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=10 directa entre los
jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
1743-2012- es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
96 Comdln Robo agravado del juicio oral=3 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no a) Presencia
b) Juicios ininterrumpida de
llevados los sujetos
paralelamente procesales=no
=si a) Juicios orales b) Tiempo
c) juicios suspendidos=no aproximado por
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de sesién=10 minutos
jueces de | por Exp.= 11 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=11 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
1271-2012- discontinuas = 11 es=si c) Tiempo de duracién | causales de prueba=no
77 Comun Robo agravado | b) Inconcurrencia = Sl del juicio oral=4 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no a) Presencia
b) Juicios ininterrumpida de
llevados los sujetos
paralelamente procesales=si
=si a) Juicios orales b) Tiempo
C) juicios suspendidos=no aproximado por
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de sesién=45 minutos
jueces de | por Exp.= 6 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=6 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
Violacion discontinuas = 6 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
639-2012- | Comun sexual de menor | b) Inconcurrencia = SI del juicio oral=4 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no a) Presencia
b) Juicios ininterrumpida de
llevados los sujetos
paralelamente procesales=si
=si a) Juicios orales b) Tiempo
c) juicios suspendidos=no aproximado por
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de sesién=41 minutos
jueces de | por Exp.= 6 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=6 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
Actos contrael | discontinuas = 6 es=si c) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
1647-2012 | Comln pudor menor b) Inconcurrencia = SI del juicio oral=1 mes | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no a) Presencia
b) Juicios ininterrumpida de
llevados los sujetos
paralelamente procesales=no
=si a) Juicios orales b) Tiempo
C) juicios suspendidos=no aproximado por
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de sesién=27 minutos
jueces de | por Exp.= 15 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=15 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
1823-2013- Trata de discontinuas = 15 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
94 Comdln personas b) Inconcurrencia =no del juicio oral=4 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no a) Presencia
b) Juicios ininterrumpida de
llevados los sujetos
paralelamente procesales=si
=si a) Juicios orales b) Tiempo
c) juicios suspendidos=si aproximado por
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de sesién=28 minutos
jueces de | por Exp.= 17 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=17 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
discontinuas = 17 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
1704-2013 | Comun Robo agravado | b) Inconcurrencia =si del juicio oral=5 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no a) Presencia
b) Juicios ininterrumpida de
llevados los sujetos
paralelamente procesales=si
=si a) Juicios orales b) Tiempo
C) juicios suspendidos=no aproximado por
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de sesién=18 minutos
jueces de | por Exp.=5 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=5 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
discontinuas = 5 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
1333-2013 | Comun Robo agravado | b) Inconcurrencia =no del juicio oral=1 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no a) Presencia
b) Juicios ininterrumpida de
llevados los sujetos
paralelamente procesales=si
=si a) Juicios orales b) Tiempo
c) juicios suspendidos=no aproximado por
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de sesién=23 minutos
jueces de | por Exp.=5 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=5 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
discontinuas = 5 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
1137-2013 | Comin Robo agravado | b) Inconcurrencia =no del juicio oral=1 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no a) Presencia
b) Juicios ininterrumpida de
llevados los sujetos
paralelamente procesales=no
=si a) Juicios orales b) Tiempo
C) juicios suspendidos=no aproximado por
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) NUmero de sesién=21 minutos
jueces de | por Exp.= 16 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=16 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
discontinuas = 16 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
247-2013 | Comun Robo agravado | b) Inconcurrencia =si del juicio oral=5 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no a) Presencia
b) Juicios ininterrumpida de
llevados los sujetos
paralelamente procesales=si
=si b) Tiempo
c) juicios aproximado por
instalados con | a) NUmero de sesiones sesion=28 minutos
jueces de | por Exp.= 10 c) Interrelacion
otros Organos | b) Numero de actos por directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional | sesion de juicio oral= juecesy la
discontinuas = 10 es=si c) Tiempo de duracién prueba=si
422-2013 Comun TID b) Inconcurrencia =si del juicio oral=3 meses
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no a) Presencia
b) Juicios ininterrumpida de
llevados los sujetos
paralelamente procesales=si
=si a) Juicios orales b) Tiempo
C) juicios suspendidos=no aproximado por
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de sesién=45 minutos
jueces de | por Exp.=7 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=07 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
1887-2014- discontinuas = 7 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
17 Comdln Extorsion b) Inconcurrencia =no del juicio oral=1 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no a) Presencia
b) Juicios ininterrumpida de
llevados los sujetos
paralelamente procesales=no
=si a) Juicios orales b) Tiempo
c) juicios suspendidos=no aproximado por
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de sesién=24 minutos
jueces de | por Exp.=9 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=9 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
TID y Robo discontinuas = 9 es=si c) Tiempo de duracién | causales de prueba=no
666-2014 Comun agravado b) Inconcurrencia =si del juicio oral=2 meses | suspensién= no
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a)

b)

Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no
Juicios
llevados
paralelamente
=si

a) Juicios orales

a) Presencia
ininterrumpida de
los sujetos
procesales=si

b) Tiempo

C) juicios suspendidos=no aproximado por
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de sesién=17 minutos
jueces de | por Exp.= 13 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=13 directa entre los

a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
Violacion discontinuas = 13 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
889-2014 | Comun sexual de menor | b) Inconcurrencia =si del juicio oral=4 meses | suspensién= no

a) Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no a) Presencia

b) Juicios ininterrumpida de
llevados los sujetos
paralelamente procesales=no
=si a) Juicios orales b) Tiempo

c) juicios suspendidos=no aproximado por
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de sesién=17 minutos
jueces de | por Exp.= 12 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=12 directa entre los

a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
Violacion discontinuas = 12 es=si c) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
1718-2014 | Comin sexual de menor | b) Inconcurrencia =si del juicio oral=3 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no a) Presencia
b) Juicios ininterrumpida de
llevados los sujetos
paralelamente procesales=si
=si a) Juicios orales b) Tiempo
C) juicios suspendidos=si aproximado por
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de sesién=35 minutos
jueces de | por Exp.= 11 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=11 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
Violacion discontinuas = 11 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
556-2014 | Comun sexual de menor | b) Inconcurrencia =si del juicio oral=3 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no a) Presencia
b) Juicios ininterrumpida de
llevados los sujetos
paralelamente procesales=si
=si a) Juicios orales b) Tiempo
c) juicios suspendidos=si aproximado por
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de sesién=25 minutos
jueces de | por Exp.=8 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=8 directa entre los
Violencia 'y a) NUmero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
resistencia a la | discontinuas = 8 es=si c) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
1111-2014 | Comdn autoridad b) Inconcurrencia =no del juicio oral=3 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=no sesion=9,36 y 18
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.= 6 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=6 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
Violacion discontinuas = 6 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
1331-2014 | ComUn sexual de menor | b) Inconcurrencia =no del juicio oral=1 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=no sesion=16,30
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.=8 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=8 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
249-2015- discontinuas = 8 es=si c) Tiempo de duracién | causales de prueba=si
93 Comun Robo agravado | b) Inconcurrencia =no del juicio oral=3 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=no sesion=58,45y 68
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.=8 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=8 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
Violacion discontinuas = 8 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
1018-2015 | Comun sexual de menor | b) Inconcurrencia =no del juicio oral=3 meses | suspensién=no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=si sesion=36,33 y 18
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.=8 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=8 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
discontinuas = 8 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
2130-2015 | Comun Robo agravado | b) Inconcurrencia =no del juicio oral=3 meses | suspensién= no
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721-2015

Comdun

Robo agravado

a) Numero de sesiones
discontinuas = 17
b) Inconcurrencia =si

a)

b)

b)

c)

Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no
Juicios
llevados
paralelamente
=si

juicios
instalados con
jueces de

otros Organos
jurisdiccional
es=si
Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no
Juicios
llevados
paralelamente
=si

juicios
instalados con
jueces de

otros Organos
jurisdiccional
es=si

a) NUmero de sesiones
por Exp.= 17

b) NUmero de actos por
sesion de juicio oral=
¢) Tiempo de duracion
del juicio oral=3 meses

a) Juicios orales
suspendidos=si

b) Numero de
sesiones por tipo de
procesos=17

¢) Cumplimiento de
causales de
suspension= no

a) Presencia
ininterrumpida de
los sujetos
procesales=no

b) Tiempo
aproximado por
sesién=110,56 y 45
minutos x fase

c) Interrelacion
directa entre los
juecesy la
prueba=no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=si sesion=14,52y 18
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.=7 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=7 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
Violacion discontinuas = 7 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
2482-2015 | ComUn sexual de menor | b) Inconcurrencia =no del juicio oral=3 meses | suspensién=no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=no sesion=15,25y 35
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.= 18 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=18 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
Peculado doloso | discontinuas = 18 es=si c) Tiempo de duracién | causales de prueba=no
314-2014 Comun agravado b) Inconcurrencia =si del juicio oral=4 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=si sesion=15,20y 18
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.=8 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=8 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
discontinuas = 8 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
1681-2014 | Comun Robo agravado | b) Inconcurrencia =si del juicio oral=3 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=no sesion=19,45y 28
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.=7 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=7 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
1829-2015- discontinuas =7 es=si c) Tiempo de duracién | causales de prueba=si
14 Comun Robo agravado | b) Inconcurrencia =no del juicio oral=3 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=no sesion=23,26 y 8
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.= 10 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=10 directa entre los
Violencia'y a) Numero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
387-2015- resistencia a la | discontinuas = 10 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
97 Comdln autoridad b) Inconcurrencia =si del juicio oral=3 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=no sesion=54,12 y 15
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.= 6 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos= directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | ¢) Cumplimiento de |juecesy la
1608-2015- TID y Falsedad | discontinuas = 6 es=si c) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
80 Comun genérica b) Inconcurrencia =no del juicio oral=1 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=no sesion=16,32y 32
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.=9 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=9 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
discontinuas = 9 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
3046-2015 | Comun Robo agravado | b) Inconcurrencia =no del juicio oral=3 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=no sesion=51,16
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.=5 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=5 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
2600-2015- discontinuas = 5 es=si c) Tiempo de duracién | causales de prueba=si
27 Comun Robo agravado | b) Inconcurrencia =no del juicio oral=1 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=no sesion=24,16y 36
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.= 14 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=14 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
Violacion discontinuas = 14 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
75-2015-61 | ComUn sexual de menor | b) Inconcurrencia =no del juicio oral=3 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=no sesion=22,16 y 30
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.= 16 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=16 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
1504-2015- discontinuas = 16 es=si c) Tiempo de duracién | causales de prueba=si
21 Comun Robo agravado | b) Inconcurrencia =si del juicio oral=4 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=no sesion=25,28
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.= 13 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=13 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
Violacion discontinuas = 13 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
2682-2015 | Comun sexual de menor | b) Inconcurrencia =no del juicio oral=4 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=no sesion=12,10y 35
Violacion instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
sexual de jueces de | por Exp.= 10 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
persona otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=10 directa entre los
incapacitaday |a) NUmero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
602-2015- ejercicio ilegal | discontinuas = 10 es=si c) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
67 Comun de la profesiéon | b) Inconcurrencia =no del juicio oral=3 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=no sesion=14,6 y 16
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.=9 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=9 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
1463-2015- discontinuas = 9 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
06 Comdln Robo agravado | b) Inconcurrencia =no del juicio oral=3 meses | suspensién=no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=no sesion=10,26
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.= 10 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=10 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
453-2015- discontinuas = 10 es=si c) Tiempo de duracién | causales de prueba=si
22 Comun Robo agravado | b) Inconcurrencia =no del juicio oral=3 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=no sesion=25,30y 17
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.= 22 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=22 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
discontinuas = 22 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
04-2015-24 | Comun Robo agravado | b) Inconcurrencia =si del juicio oral=6 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=no sesion=36,38 x
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de fase
jueces de | por Exp.=5 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=5 directa entre los
Violencia 'y a) NUmero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
1670-2015- resistencia a la | discontinuas = 5 es=si c) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
91 Comun autoridad b) Inconcurrencia =no del juicio oral=1 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=no sesion=22,23y 14
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.= 10 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=10 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
Actos contra el | discontinuas = 10 es=si c) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
459-2015 | Comun pudor menor b) Inconcurrencia =si del juicio oral=3 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=si sesion=54,08 y 31
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.= 12 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=12 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
1009-2015- Violacion discontinuas = 12 es=si c) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
99 Comun sexual de menor | b) Inconcurrencia =si del juicio oral=3 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no

b) Juicios
llevados
paralelamente
=si

C) juicios
instalados con
jueces de

a) NUmero de sesiones
por Exp.=9

a) Juicios orales
suspendidos=no

b) NUmero de
sesiones por tipo de

a) Presencia
ininterrumpida de
los sujetos
procesales=no

b) Tiempo
aproximado por
sesion=12,25
minutos x fase

c) Interrelacion

otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=9 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
282-2016- Actos contra el | discontinuas =9 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
39 Comun pudor menor b) Inconcurrencia =no del juicio oral=3 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en el a) Presencia
tiempo ininterrumpida de
previsto=no los sujetos
b) Juicios llevados procesales=si
paralelamente= b) Tiempo
Si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=no sesion=34,26 y 26
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) NUmero de minutos x fase
jueces de otros | por Exp.= 15 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
Contrabando, 6rganos b) Numero de actos por | procesos=15 directa entre los
trafico de a) Numero de sesiones jurisdiccionales | sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
mercaderias discontinuas = 15 =si c) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
370-2015 Complejo | restringida b) Inconcurrencia =si del juicio oral=4 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=no sesion=15,32y 22
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) NUmero de minutos x fase
jueces de | por Exp.= 6 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=6 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
2198-2008- Violacion discontinuas = 6 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
14 Comdln sexual de menor | b) Inconcurrencia =si del juicio oral=1 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=no sesion=18,20y 23
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.=5 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=5 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
1645-2015- discontinuas = 5 es=si c) Tiempo de duracién | causales de prueba=si
5 Comun Robo agravado | b) Inconcurrencia =no del juicio oral=1 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=no sesion=16,05y 23
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) NUmero de minutos x fase
jueces de | por Exp.=8 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=8 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
discontinuas = 8 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
66-2013-45 | Comun TID b) Inconcurrencia =no del juicio oral=1 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no a) Presencia
b) Juicios ininterrumpida de
llevados los sujetos
paralelamente procesales=no
=si a) Juicios orales b) Tiempo
c) juicios suspendidos=no aproximado por
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) NUmero de sesion=22,51y 36
jueces de | por Exp.=9 sesiones por tipo de | minutos x fase
otros oOrganos | b) Numero de actos por | procesos=9 c) Interrelacion
Trafico de a) NUmero de sesiones jurisdiccional | sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de | directa entre los
mercaderias discontinuas = 9 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de juecesy la
2166-2014 | Comun prohibidas b) Inconcurrencia =no del juicio oral=3 meses | suspensién= no prueba=no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=no sesion=37, 18
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) NUmero de minutos x fase
jueces de | por Exp.=8 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=8 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
Defraudacion discontinuas = 8 es=si c) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
531-2012 Comdln tributaria b) Inconcurrencia =no del juicio oral=3 meses | suspensién=no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios a) NUmero de sesiones | suspendidos=si sesion=1h:20,30 y
instalados con | por Exp.= 6 b) Numero de 40minutos x fase
jueces de | b) NUmero de actos por | sesiones por tipo de | c) Interrelacion
otros drganos | sesion de juicio oral= | procesos=6 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | c) Tiempo de duracién |c) Cumplimiento de | juecesy la
discontinuas = 6 es=si del juicio oral=3 causales de prueba=si
1763-2014 | Comln TID b) Inconcurrencia =si semanas suspension= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=no sesion=1:20,16 y
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de 40 minutos x fase
jueces de | por Exp.=8 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=8 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
Defraudacion discontinuas = 8 es=si c) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
531-2012 Comdln tributaria b) Inconcurrencia =si del juicio oral=1 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=si sesion=37,10y 25
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.= 15 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=15 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
Violacion discontinuas = 15 es=si c) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
251-2014 Comun sexual de menor | b) Inconcurrencia =si del juicio oral=4 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=si sesiéon=19,08 y 37
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Niumero de minutos x fase
jueces de | por Exp.= 17 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=17 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
253-2014- Violacion discontinuas = 17 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
72 Comdln sexual de menor | b) Inconcurrencia =si del juicio oral=5 meses | suspensién=no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=no sesion=28,19 y
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de 20minutos x fase
jueces de | por Exp.= 6 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=6 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
Violacion discontinuas = 6 es=si c) Tiempo de duracién | causales de prueba=si
1453-2014 | Comn sexual b) Inconcurrencia =si del juicio oral=1 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=si sesion=8,15y 10
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.=8 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=8 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
discontinuas = 8 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
339-2014- | Comun Robo agravado | b) Inconcurrencia =si del juicio oral=3 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=no sesion=16,36 y 24
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.= 6 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=6 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
Actos contrael | discontinuas = 6 es=si c) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
727-2015 Comun pudor menor b) Inconcurrencia =no del juicio oral=1 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=no sesion=59,10 y
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de 32minutos x fase
jueces de | por Exp.= 22 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=22 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
Violacion discontinuas = 22 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
728-2015 Comdln sexual de menor | b) Inconcurrencia =si del juicio oral=5 meses | suspensién=no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=no sesion=28,12 y20
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.= 15 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=15 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
622-2009- discontinuas = 15 es=si c) Tiempo de duracién | causales de prueba=no
25 Comun Homicidio b) Inconcurrencia =si del juicio oral=5 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=si sesion=17,59 y 20
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.=8 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=8 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
Violacion discontinuas = 8 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
1045-2014 | ComUn sexual de menor | b) Inconcurrencia =no del juicio oral=3 meses | suspensién=no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=no sesion=37,23 y 09
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.=5 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=5 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
discontinuas = 5 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
1865-2015 | Comun Robo agravado | b) Inconcurrencia =no del juicio oral=1 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=no sesion=38,15y 36
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.=7 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=7 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
Violacion discontinuas = 7 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
477-2014 Comdln sexual de menor | b) Inconcurrencia =no del juicio oral=1 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=no sesion=30,21y
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de 23minutos x fase
jueces de | por Exp.=9 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=9 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
1341-2014- discontinuas = 9 es=si c) Tiempo de duracién | causales de prueba=no
95 Comun TID b) Inconcurrencia =no del juicio oral=1 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo
previsto=no

b) Juicios
llevados
paralelamente
=si

C) juicios
instalados con
jueces de
otros Organos

a) NUmero de sesiones
por Exp.=11
b) NUumero de actos por

a) Juicios orales
suspendidos=si

b) NUmero de
sesiones por tipo de
procesos=11

a) Presencia
ininterrumpida de
los sujetos
procesales=no

b) Tiempo
aproximado por
sesion=17,55y 18
minutos x fase

c) Interrelacion
directa entre los

a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
Actos contra el | discontinuas = 11 es=si c) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
70-2014 Comun pudor menor b) Inconcurrencia =si del juicio oral=3 meses | suspensién= no
a) a) Presencia
Audienci ininterrumpida de
as instaladas en el los sujetos
tiempo procesales=no
previsto=no b) Tiempo
b) Juicios a) Juicios orales aproximado por
llevados suspendidos=si sesion=50,30 y
paralelamente=si |a) NUumero de sesiones | b) Numero de 26minutos x fase
c) juicios por Exp.= 8 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
instalados con b) Namero de actos por | procesos=8 directa entre los
a) Numero de sesiones | jueces de otros sesion de juicio oral= | ¢) Cumplimiento de | juecesy la
Violacion discontinuas = 08 organos ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
1913-2014 | Comin sexual al menor | b) Inconcurrencia =si jurisdiccionales=si | del juicio oral=3 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=no sesion=10,40y
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de 31minutos x fase
jueces de | por Exp.=8 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=8 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
discontinuas = 8 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
1875-2015 | Comun Robo agravado | b) Inconcurrencia =no del juicio oral=3 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=si sesion=25,52 y
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de 20minutos x fase
jueces de | por Exp.= 6 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=6 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
169-2015- Violacion discontinuas = 6 es=si c) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
06 Comun sexual al menor | b) Inconcurrencia =no del juicio oral=1 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=si sesion=12,32
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.= 12 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=12 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
631-2014- Violacion discontinuas = 12 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
18 Comdln sexual al menor | b) Inconcurrencia =si del juicio oral=3 meses | suspensién=no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=no sesion=11,32
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.=8 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=8 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
discontinuas = 8 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
836-2015 Comun TID b) Inconcurrencia =no del juicio oral=3 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=no sesion=14,16 y 15
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.=8 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=8 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
208-2011- discontinuas = 8 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
48 Comdln Robo agravado | b) Inconcurrencia =si del juicio oral=3 meses | suspensién=no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=no sesion=45,20 y
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de 32minutos x fase
jueces de | por Exp.= 14 sesiones por tipo de | Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=14 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
Homicidio discontinuas = 14 es=si c) Tiempo de duracién | causales de prueba=no
1529-2010 | Comin simple b) Inconcurrencia =si del juicio oral=6 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=no sesion=18,15y
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de 23minutos x fase
jueces de | por Exp.= 11 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=11 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
177-2015- Actos contra el | discontinuas = 11 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
72 Comun pudor menor b) Inconcurrencia =si del juicio oral=3 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios a) Numero de sesiones | suspendidos=no sesion=65,38 y 60
instalados con | por Exp.= 17 b) Numero de minutos x fase
jueces de | b) NUmero de actos por | sesiones por tipo de | c) Interrelacion
otros drganos | sesion de juicio oral= | procesos=17 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | c) Tiempo de duracién |c) Cumplimiento de | juecesy la
2708-2015- Cohecho pasivo | discontinuas = 17 es=si del juicio oral=7 causales de prueba=no
20 Comun impropio b) Inconcurrencia =si meses suspension= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=no sesion=13,17y
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de 23minutos x fase
jueces de | por Exp.= 14 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=14 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
2021-2014- Violacion discontinuas = 14 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
75 Comdln sexual al menor | b) Inconcurrencia =si del juicio oral= 3meses | suspensién=no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=no sesion=32,58 y
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de 29minutos x fase
jueces de | por Exp.= 12 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
Contrabando, otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=12 directa entre los
trafico de a) NUmero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
357-2010- mercaderias discontinuas = 12 es=si c) Tiempo de duracion | causales de prueba=no
48 Comun restringida b) Inconcurrencia =si del juicio oral=3 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=no sesion=24,25y
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de 8minutos x fase
jueces de | por Exp.= 10 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=10 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
1316-2014- Violacion discontinuas = 10 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
95 Comun sexual al menor | b) Inconcurrencia =no del juicio oral=3 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=no sesion=24,03 y
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de 33minutos x fase
jueces de | por Exp.= 12 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
Contrabando, otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=12 directa entre los
trafico de a) NUmero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
353-2010- mercaderias discontinuas = 12 es=si c) Tiempo de duracién | causales de prueba=no
87 Comun restringida b) Inconcurrencia =no del juicio oral=3meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=no sesion=29,22 y
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de 14minutos x fase
jueces de | por Exp.= 14 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
Contrabando, otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=14 directa entre los
trafico de a) Numero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
mercaderias discontinuas = 14 es=si c) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
1722-2011 | Comuln restringida b) Inconcurrencia =si del juicio oral=4 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=no sesion=21,5y 24
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de minutos x fase
jueces de | por Exp.= 12 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=12 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
1608-2008- discontinuas = 12 es=si c) Tiempo de duracién | causales de prueba=no
55 Comun TID b) Inconcurrencia=si del juicio oral=3 meses | suspensién= no
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a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=si
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
C) juicios suspendidos=no sesion=33,21 x
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de fase
jueces de | por Exp.=7 sesiones por tipo de | ) Interrelacion
otros drganos | b) Namero de actos por | procesos=7 directa entre los
a) Numero de sesiones jurisdiccional | sesién de juicio oral= | c) Cumplimiento de | juecesy la
discontinuas = 7 es=si ¢) Tiempo de duracion | causales de prueba=si
2610-2015 | Comun Robo agravado | b) Inconcurrencia =no del juicio oral=1 meses | suspensién= no
a) Audiencias
instaladas en
el tiempo a) Presencia
previsto=no ininterrumpida de
b) Juicios los sujetos
llevados procesales=no
paralelamente b) Tiempo
=si a) Juicios orales aproximado por
c) juicios suspendidos=no sesion=20,35y
instalados con | a) NUmero de sesiones | b) Numero de 21minutos x fase
jueces de | por Exp.= 17 sesiones por tipo de | ¢) Interrelacion
otros drganos | b) Ndmero de actos por | procesos=17 directa entre los
a) NUmero de sesiones jurisdiccional |sesion de juicio oral= | c) Cumplimiento de |juecesy la
Violacion discontinuas = 17 es=si c) Tiempo de duracién | causales de prueba=no
619-2015 Comun sexual al menor | b) Inconcurrencia =si del juicio oral=5 meses | suspensién= no
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CUESTIONARIO

FRAGMENTACION DEL JUICIO ORAL Y LA AFECTACION DE LA CALIDAD
DEL JUZGAMIENTO EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE TACNA

A.- Introduccién

Sefior abogado (a), el presente cuestionario es parte del trabajo de investigacion que tiene por
finalidad la obtencion de informacion acerca de la fragmentacion del juicio oral y su afectacion
en la calidad del juzgamiento en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de
Tacna

B. Datos Generales

2. Anos de experiencia como abogado: ..............ocieiiiinn

C. Indicaciones

Al responder cada uno de los items marque la alternativa que considere conveniente, ya que el
presente instrumento de medicidn servira de apoyo a nuestra investigacion de estudio.

1. ¢Considera usted que en las Audiencias de Juicio Oral se llevan a cabo de acuerdo a lo
establecido en el articulo 360° del Cddigo Procesal Penal (continuidad, suspension e
interrupcion del juicio?

a) Si
b) No

2. ¢Cudles considera usted son las causas de la discontinuidad del juzgamiento en el
juicio oral?

a) Inconcurrencia de los sujetos procesales
b) Juicios orales llevados paralelamente

c) Instalacion simultanea de audiencias

d) Incumplimiento de causales de suspensién
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¢ Considera usted que en el Juzgado Penal Colegiado se estaria produciendo una alta
fragmentacion de los juicios orales?

a) Si
b) No

¢Considera usted que, en las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal
Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se estaria afectando el principio
de concentracion?

a) Si
b) No

¢Considera usted que, en las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal
Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se estaria afectando el principio
de continuidad?

a) Si
b) No

¢Considera usted que, en las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal
Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se suspenden s6lo por a) por
razones de enfermedad del juez, del fiscal o del imputado o su defensor; b)por
razones de fuerza mayor o caso fortuito?

a) Si
b) No

¢Considera usted que, en las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal
Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se estaria afectando el principio
de inmediacion?

c) Si
d) No

¢Considera usted que, en las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal
Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna se cumple con la presencia
ininterrumpida de los sujetos procesales?

a) Si
b) No
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¢ Considera usted que la fragmentacion del juicio oral estaria afectando la calidad del
juzgamiento en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de
Tacna?

a) Si
b) No

¢Considera usted que se deben modificar el articulo 360° del Codigo Procesal Penal,
prohibiendo se atiendan los juicios orales de manera simulténea, a fin de garantizar
la continuidad e interrupcion del juicio oral?

a) Si
b) No

Gracias por su gentil colaboracion
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ENTREVISTA

FRAGMENTACION DEL JUICIO ORAL Y LA AFECTACION DE LA CALIDAD
DEL JUZGAMIENTO EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE TACNA-2016

A.- Introduccién

Sefior (a) Magistrado, la presente entrevista es parte del trabajo de investigacion que tiene por
finalidad la obtencion de informacion acerca de la fragmentacion del juicio oral y la afectacion
de la calidad del juzgamiento en la Corte Superior de Justicia de Tacna-2016.

1. ¢En su Despacho judicial las Audiencias de Juicio Oral se llevan a cabo de acuerdo a

lo establecido en el articulo 360° del Codigo Procesal Penal?

2. ¢Considera usted que, en las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal Colegiado
de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se estaria afectando el principio de

concentracion? Fundamente.

3. ¢Cuéles considera usted son las causas por las que se estaria afectando el principio de
concentracién en las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la

Corte Superior de Justicia de Tacna?
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4. ¢Considera usted que, en las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal
Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se estaria afectando el principio

de continuidad? Fundamente.

5. ¢Cuéles considera usted son las causas por las que se estaria afectando el principio de
continuidad en las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la
Corte Superior de Justicia de Tacna?

6. ¢Considera usted que, en las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal Colegiado
de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se estaria afectando el principio de

inmediacién? Fundamente.



200

7. ¢Cudles considera usted son las causas por las que se estaria afectando el principio de
continuidad en las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal Colegiado de la

Corte Superior de Justicia de Tacna?

8. ¢Considera usted que, en las Audiencias de Juicio Oral en el Juzgado Penal Colegiado
de la Corte Superior de Justicia de Tacna, se estaria afectando el principio de

inmediacién? Fundamente.

9. ¢Cuales considera usted son las causas que estan incidiendo en la fragmentacion del
juicio oral en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Tacna?

Fundamente.

10. ¢ Considera usted que la fragmentacién del juicio oral estaria afectando la calidad del
juzgamiento en el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de

Tacna? Fundamente.
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11. ¢Cuales considera usted serian las medidas y/o normas que se deberia implementar

para asegurar una eficiente calidad de juzgamiento en el juicio oral? Fundamente.

Gracias por su atencién y colaboracién



