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RESUMEN

El presente estudio lleva como titulo: “Relacion entre las actitudes y las practicas ante
el plagio académico con los niveles de redaccion académica en estudiantes de Ciencias
de la Salud de una Universidad Privada en la ciudad de Tacna, 2022”, teniendo como
objetivo: Relacionar las actitudes y las practicas ante el plagio académico con el nivel
de redaccion académica en estudiantes de ciencias de la salud en una universidad
privada en Tacna en el afio 2022. Asi mismo, la presente investigacion es de tipo
observacional, transversal, prospectivo de nivel relacional y enfoque cuantitativo, con
una muestra de 50 estudiantes. Se aplicaron una ficha de recoleccion de datos, un
cuestionario sobre la actitud hacia el plagio y una prueba de desempefio en redaccion
académica. Los resultados mostraron una actitud negativa predominante hacia el plagio
(90.0%), con un nivel moderado como el mas frecuente. El nivel mas comuin en el
indice de similitud en los ensayos fue bajo, y el tipo de plagio mas frecuente fue la
“omision de fuentes”. El nivel de redaccion académica mas frecuente fue parcialmente
logrado. Se encontr6 una asociacion estadisticamente significativa (,027) entre el nivel
de redaccion académica y la actitud subjetiva hacia el plagio, asi como entre la actitud
positiva y la subjetiva hacia el plagio, con ,000 de significancia. En conclusion, existe
una relacion entre la redaccion académica y la actitud subjetiva hacia el plagio en los
estudiantes, lo que sugiere que una redaccion inadecuada puede llevar al plagio y que
algunos estudiantes consideran al plagio académico una practica normal con beneficios
académicos y sociales.

Palabras Claves: Actitud, plagio, redaccion académica, estudiantes.
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Abstract

The present study is titled: "Relationship between Attitudes and Practices Regarding
Academic Plagiarism and Academic Writing Levels in Health Sciences Students at a
Private University in the City of Tacna, 2022," with the objective of examining the
relationship between attitudes and practices toward academic plagiarism and the level
of academic writing in health sciences students at a private university in Tacna in 2022.
This research is observational, cross-sectional, prospective, of a relational level and
quantitative approach, with a sample of 50 students. A data collection form, a
questionnaire on attitudes toward plagiarism, and an academic writing performance test
were applied. The results showed a predominant negative attitude towards plagiarism
(90.0%), with a moderate level being the most frequent. The most common level of
similarity index in essays was low, and the most frequent type of plagiarism was
"omission of sources." The most common level of academic writing was partially
achieved. A statistically significant association (.027) was found between the level of
academic writing and subjective attitude towards plagiarism, as well as between
positive and subjective attitudes towards plagiarism, with a significance of .000. In
conclusion, there is a relationship between academic writing and subjective attitude
towards plagiarism in students, suggesting that inadequate writing may lead to
plagiarism and that some students consider academic plagiarism a normal practice with
academic and social benefits.

Keywords: Attitude, plagiarism, academic writing, students.
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INTRODUCCION

El desarrollo del conocimiento viene creciendo a pasos agigantados y con esto
el incremento del nivel de exigencia para la divulgacion del conocimiento. Este suceso
conlleva a prestar especial atencion a la ética de los investigadores al plantear y exponer
su método y sus resultados acerca de una investigacion. La conducta responsable en
investigacion es una practica importante para establecer normas bésicas para la
recopilacion y exposicion del conocimiento (Mathur et al., 2019).

El plagio académico es una problematica que compromete la credibilidad y la
integridad del investigador. Esto se refiere a exponer ideas, conceptos o trabajos
previamente publicados sin proporcionar la debida atribucion al autor. En
consecuencia, el plagio académico es un factor que repercute en las buenas practicas
en la produccion de conocimiento, y es la causa mas frecuente de retracciones
cientificas (Dal-Re, 2020).

En el ambito universitario, los estudiantes deberian tener la capacidad de
redactar textos cientificos tales como: monografias, ensayos, resumenes, etc. de
calidad. Sin embargo, el plagio académico representa un desafio importante que
compromete la esencia del aprendizaje del estudiante. Por lo tanto, es importante
analizar la actitud que tienen los estudiantes frente al plagio académico, asi como
también sus capacidades para redactar textos.

La investigacion consta de cuatro capitulos principales. El primer capitulo
aborda el problema, proporcionando una vision detallada de la problematica del plagio
académico y su impacto en la redaccion académica. El segundo capitulo desarrolla el
marco teérico, revisando la literatura relevante y estableciendo las bases conceptuales
que sustentan este estudio. En el tercer capitulo, se presenta el marco metodoldgico,
describiendo el disefio de la investigacion, la muestra seleccionada y los métodos de

recoleccion y andlisis de datos. Finalmente, el cuarto capitulo expone los resultados
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obtenidos, seguidos de las conclusiones y recomendaciones, destacando las
implicaciones del estudio y sugerencias para futuras investigaciones y practicas
académicas.

Teniendo en cuenta lo mencionado anteriormente y la limitada evidencia
bibliografica sobre el tema en particular, este estudio tiene como objetivo relacionar las
actitudes y las practicas ante el plagio académico con el nivel de redaccion académica
en estudiantes de Ciencias de la Salud y responder a la siguiente interrogante: ;Existe
relacion entre las actitudes y las practicas ante el plagio académico con el nivel de
redaccion académica en estudiantes de Ciencias de la Salud en una Universidad Privada

en la Ciudad de Tacna?

1. CAPITULO I: EL PROBLEMA

1.1 PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

La conducta responsable en investigacion (CRI) es una practica
importante que permite a los investigadores conocer las normas basicas para la
recopilacion y propagacion de conocimiento; asi como también incrementar el
rigor y la reproductibilidad de la investigacion (Mathur et al., 2019), La CRI
establece parametros importantes en la investigacion cientifica, donde se
evidencian los valores, principios y practicas en el proceso de recopilacion y
difusion del conocimiento. Las areas consideradas internacionalmente para los
principios éticos son: el conflicto de intereses, asignacion de crédito o practica

de autoria, falsificacion y fabricacion de datos y plagio (Perelis et al., 2012).

Es asi como a medida que se indaga sobre la buena conducta en
investigacion cientifica, resalta la capacidad de redaccion académica que pueda
tener un estudiante universitario. La forma de exponer una idea, interpretar un

resultado o construir conocimiento mediante la escritura, es de vital importancia
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para la imparticion de conocimiento cientifico. El estudiante universitario
deberia estar capacitado para construir textos de cardcter formal tal como:
monografias, abstractos, resefias, ensayos, etc. Sin embargo, en estudios como
en el de (Centellas, 2017), (Castell6 et al., 2012) y (Silva & Valdez, 2017) se
demuestra que los estudiantes universitarios presentan un deficiente desempefio
en redaccion académica. Por otro lado, el plagio académico es otro factor que
repercute en las buenas practicas en la CRI, segiin Dal-Ré, 2020, el plagio es la
causa mas frecuente de retracciones cientificas presentadas en articulos
cientificos espafioles presentados entre 1970 y 2018. Ante la gran expectativa
de los estudiantes de obtener algin reconocimiento académico, contribuir y
pertenecer a la comunidad cientifica, se cuestiona su comportamiento y actitud
ante las normas y principios éticos hacia la investigacion cientifica, pues se
espera que un estudiante tenga la capacidad de reunir e interpretar datos
relevantes, asi como también transmitir informacion, ideas, problemas y
soluciones para desarrollar un trabajo investigativo. Sin embargo, estudios
demuestran que las actitudes y practicas que tienen los estudiantes ante el plagio
son negativos, indicando una alta frecuencia de plagio y conductas académicas
inadecuadas durante la etapa de su formacion profesional (Agud, 2014), ya sea
de manera intencional o no. Ante este suceso se cuestiona la actitud ante el
plagio académico en la investigacion cientifica por parte de los estudiantes pues
en estudios como en el de Dias & Bastos, 2014; Castro Rodriguez et al., 2018
e Ismail, 2018 se muestra que existe poco conocimiento por parte del estudiante
en ciencias de la salud acerca de las consecuencias legales del plagio, sin

embargo desconocen sobre el plagio académico y la parafrasis.

La poca habilidad que tiene el estudiante para redactar un texto, la falta
del habito de la lectura y las actitudes que presenta ante el plagio académico,
lleva al estudiante a “copiar y pegar” textos, faltando a las normas éticas de la

comunidad cientifica. Por lo antes expuesto, es importante analizar el nivel de
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redaccion académica del estudiante de reciente ingreso a una institucion de
educacion superior, asi mismo saber si el estudiante tiene conocimientos acerca
de la conducta responsable en investigacion y sobre la citacion de fuentes
bibliograficas para que pueda producir de textos de calidad en pro de la

comunidad cientifica universitaria y del desarrollo del conocimiento cientifico.

1.2 FORMULACION DEL PROBLEMA

1.2.1 Interrogante principal

(Existe relacion entre las actitudes y las practicas ante el plagio
académico con el nivel de redaccidon académica en estudiantes de

Ciencias de la Salud en una Universidad Privada en la Ciudad de Tacna?

1.2.2 Interrogantes secundarias

a) ¢Como son las actitudes hacia el plagio en los estudiantes de Ciencias

de la Salud en una Universidad Privada en la Ciudad de Tacna-2022?

b) (Cuadles son los indices de similitud y la frecuencia de los tipos de
plagio académico en los textos producidos por los estudiantes de
Ciencias de la Salud en una Universidad Privada en la Ciudad de

Tacna-2022?

c) (Cuadl es el nivel de redaccion académica en los textos producidos
por los estudiantes de Ciencias de la Salud en una Universidad

Privada en la Ciudad de Tacna-2022?
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1.3

d) (Cual es la relacion entre las actitudes y las précticas ante el plagio
académico con el nivel de redaccion académica en estudiantes de
Ciencias de la Salud en una Universidad Privada en la Ciudad de

Tacna-2022?

JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION

1.3.1 Justificacion Teorica:

En el actual contexto de la Educacion Superior, se ha
evidenciado un marcado interés en el desarrollo cientifico de calidad,
reflejado en el creciente numero de articulos cientificos producidos por
estudiantes universitarios (Castro, 2019). Esta investigacion se centra en
evaluar las actitudes y practicas hacia el plagio en estudiantes de
ciencias de la salud y su relacion con el nivel de redaccion académica.
Busca identificar habilidades de lectura y escritura y vincularlas con los
tipos de plagio, considerando la universidad como un espacio propicio

para la generacion y transformacion del conocimiento (Benitez, 2015).

Los estudiantes universitarios, al inicio de su formacion
profesional, suelen enfrentar ciertas limitaciones que deben superar a lo
largo de su trayectoria (Mufioz, 2019). Reconocer las modalidades de
plagio, las actitudes de los estudiantes y como evitarlo es imperativo.
Ademas, el desarrollo de habilidades de redaccion académica permite
una mayor competencia y competitividad, facilitando la publicacion de
trabajos cientificos y contribuyendo al mejoramiento de la produccion

cientifica estudiantil (Munoz, 2019).
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1.3.2

1.3.3

1.34

Justificacion Practica:

La investigacion busca establecer relaciones entre actitudes y
practicas frente al plagio y el nivel de redacciéon académica de los
estudiantes, asi como identificar tipos de plagio comunes en sus
redacciones. En el ambito local y nacional, este tema ha sido poco
abordado. El enfoque cuantitativo utilizado marca una diferencia
significativa con la mayoria de estudios cualitativos existentes,
aportando originalidad y contribuyendo al ambito cientifico en Tacna,

favoreciendo la realizacion de nuevos proyectos en esta area.

Justificacion Metodologica:

La investigacion se sustenta en bases tedricas y operativas
solidas, respaldada por una revision exhaustiva de conocimientos
existentes. La metodologia empleada se basa en instrumentos y
herramientas validadas, alineada con las lineas de investigacion de la
Universidad Privada de Tacna y sus politicas institucionales, analiza el
enfoque y proyeccion en la redaccion estudiantil, comprendiendo los
parametros de propiedad intelectual y la prevencion del plagio, aspectos
fundamentales en la formacién académica y la recepcion de

conocimientos por la sociedad.

Justificacion Social:

Esta investigacion es relevante al explorar las relaciones entre
actitudes y practicas frente al plagio con la redaccion académica, siendo
un tema poco abordado a nivel nacional y local. Su enfoque cuantitativo
y su potencial contribucién a la comunidad cientifica de Tacna brindan

un valor distintivo. La investigacion, alineada con las politicas de
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investigacion universitaria, incide en la formacion académica y la

calidad de recepcion de conocimientos por la sociedad.

1.4 OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION

1.4.1 Objetivo general

Relacionar las actitudes y las practicas ante el plagio académico con el
nivel de redaccion académica en estudiantes de Ciencias de la Salud en

una Universidad Privada en la Ciudad de Tacna.

1.4.2 Objetivos especificos

a. Analizar las actitudes hacia el plagio en estudiantes de Ciencias de
la Salud en una Universidad Privada en la Ciudad de Tacna.

b. Identificar los indices de similitud y la frecuencia de los tipos de
plagio académico en los textos producidos por los estudiantes de
Ciencias de la Salud en una Universidad Privada en la Ciudad de
Tacna.

c. Determinar el nivel de redaccion académica en los textos
producidos por los estudiantes de Ciencias de la Salud en una
Universidad Privada en la Ciudad de Tacna.

d. Determinar la relacion entre las actitudes y las practicas ante el
plagio académico con el nivel de redaccion académica en
estudiantes de Ciencias de la Salud en una Universidad Privada en

la Ciudad de Tacna.
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2. CAPITULO II: MARCO TEORICO

2.1 ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION

2.1.1 Antecedentes nacionales
a. Castro Rodriguez etal. Percepcion del plagio académico en
estudiantes de Odontologia (2018). Pert. Esta investigacion se
desarroll6 con la finalidad de describir la percepcion y conducta de
los estudiantes universitarios ante el plagio académico, para ello
fueron se aplicod un cuestionario a una muestra de 184 estudiantes de
pregrado de la carrera de odontologia, con éste cuestionario se evalta
en primer lugar la percepcion de plagio como delito, en segundo lugar
el nivel de conocimiento sobre el plagio, en tercer lugar la parafrasis
y finalmente la conducta a seguir en caso de encontrar algln articulo
duplicado. El estudio obtuvo como resultado que el 68,5% de los
estudiantes percibe al plagio como un delito; sin embargo, el 53,3%
de estas personas no concuerdan que deba ser considerado como tal.
El 25,5% no lo percibe como un delito y el 6% desconoce sobre el
tema. El 53,3% de los estudiantes conocen sobre el plagio, el 23,4%
lo conocen parcialmente y el 23,4% lo desconoce. En el caso de la
paréfrasis, el 69% de los estudiantes desconoce sobre la ésta y el
9,2% lo conoce. Asi mismo se observd que los estudiantes de
primeros afios conocian sobre el plagio en mayor proporcion que los
estudiantes de ultimo afio, sin embargo, presentaban una mayor
proporcion de desconocimiento sobre la parafrasis. Ante la conducta
a seguir con un articulo duplicado, el 38% lo desconoceria y el 8,2%

si lo emplearia para su investigacion.
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b. Pérez D., 2020. Desarrolld una investigacion titulada
“Representaciones sociales de estudiantes universitarios peruanos
sobre el plagio en la escritura”. Este fue en estudio descriptivo con
enfoque mixto, donde encuest6 a 340 estudiantes y posteriormente se
realizd un grupo de discusion integrado por diez estudiantes
voluntarios. Con el grupo se realizé un conversatorio que ahondaba
sobre la actitud permisiva ante el plagio, el plagio como facilitador
social y consecuencias de su accion. La actividad fue grabada y
analizada. Obtuvo como resultado que los estudiantes relacionan el
acto de plagiar con “hacer trampa”, considerando este acto como
incorrecto. Sin embargo, los estudiantes resaltan la idea de que el
plagio en la escritura es una practica habitual en la universidad y que

es empleada para cumplir con algunos objetivos.

2.1.2 Antecedentes Internacionales

a. Herndndez & Moreno (2023). Actitudes hacia el plagio en
estudiantes de introduccion a la programacion: Un caso de estudio.
Meéxico. El estudio tuvo como objetivo medir la actitud de los
estudiantes hacia el plagio. El disefio de la investigacion tuvo un
enfoque cuantitativo y con alcance correlacional, contdé con una
muestra de 129 estudiantes de nivel superior del primer semestre de
la asignatura de introduccion a la programacion. Evaluaron y
aplicaron un instrumento basado en la Teoria del Comportamiento
Planeado, compuesto por tres factores: las actitudes positivas, las
negativas y las normas subjetivas, los valores de las pruebas de
validez y fiabilidad al instrumento, mostraron valores aceptables
(>.70). Obtuvieron como resultados, que alrededor de un 50% de los

estudiantes podian incurrir en el plagio o realizarlo de manera
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intencional. Para un 28% de los estudiantes no les era indiferente la
idea de pagar por la obtencion de una tarea o evidencia de
aprendizaje. Su estudio concluyo que existe relacion entre los
factores normas subjetivas (presion social) y la actitud positiva hacia
el plagio y que el plagio es un comportamiento con impacto
educativo, profesional, econdomico y social, siendo necesaria la
educacion en valores que garantice la calidad, honestidad y un uso

adecuado y responsable de las TIC.

b. Silva et al., Scientific integrity among nursing students participating
in the Scientific Initiation Program: An exploratory study (2020).
Investigacion cuantitativa, exploratoria y descriptiva de corte
transversal, en donde fueron encuestados estudiantes iniciantes en
investigacion cientifica. La encuesta estuvo dividida en cuatro
secciones: la primera describe los datos generales del participante. La
segunda establece preguntas relacionadas a la concordancia o
discordancia en relacion al proceso de produccién, conduccion y
publicacion de articulos cientificos. La tercera parte involucra la
experiencia y comportamiento de cada participante como
investigador, y la ultima parte evalia la formacion ética y la
integridad cientifica. En los resultados se observa que el 54% de los
estudiantes se mantiene en actitud neutra respecto a la denuncia de
algun hecho no ético, el 92% de los participantes consideran al plagio
como copiar integralmente ideas de otros autores sin darles el debido
crédito, sin embargo, a pesar de que la mayoria de participantes
conocen sobre las buenas practicas en investigacion cientifica, éstos
no se comportan de la mejor forma al momento de la produccion

cientifica.

25



C.

Olivia-Dumitrina et al., 2019. Desarroll6 una investigacion que tuvo
como objetivo evaluar la percepcion sobre el plagio académico en
estudiantes universitarios, para ello se aplico una encuesta en donde
se les presentd cuatro situaciones: 1. Copiar y pegar desde un sitio
web sin autor no es plagio, 2. Copiarlo y ponerlo en mis propias
palabras no es plagio, 3. Copiar y traducir un texto no es plagio, 4.
No es necesario citar si extrae informacion de Internet. El 60,8% de
los estudiantes consideraron que es plagio tomar partes o fragmentos
de articulos cientificos tomados de internet, por otro lado, el 39,2%
de los encuestados consideraron que estd bien tomar informacion
directamente del internet para elaborar sus apreciaciones. Sobre el
parafraseo, el 69,3% de los estudiantes consideraron adecuado tomar
informacion de internet y transcribirlo con sus propias palabras.
Sobre la traduccion de texto, el 82,1% de los estudiantes consideraron
que traducir un texto y exponerlo como suyo es plagio académico.
Sobre la citacion de referencias, el 86,4% de los estudiantes
consideraron que es sumamente necesario citar a los autores de la

informacion recogida del Internet.

Cebrian-Robles et al., 2018. Evaluaron el plagio, el origen de las
causas y motivaciones que poseen los estudiantes, ademas
establecieron un modelo para categorizarlas y que brinde la
interpretacion tedrica a los datos empiricos. Disefio de investigacion
relacional causal, donde participaron 461 estudiantes universitarios
de Educacion (grado y mdster) pertenecientes a cinco universidades
espafolas. Los resultados fueron la presencia de un modelo
subyacente en los universitarios espanoles del area de educacion, que
muestra la relaciéon que presente entre conocimiento y practica

deshonesta, hallaron un valor de modelo de 0,952 y un alpha de
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0,881. Valores que sustentan los datos descriptivos observados en las
18 variables que contenian mayor carga factorial. Concluyeron que
los estudiantes preceptuan respecto al plagio una definicion clara, que
es la «copia y utilizacion de un fragmento de forma integra o parcial
presentada como un trabajo propio», sin embargo el autoplagio ni la
apropiacion de material audiovisual estan incluidos ; ademas, los
estudiantes tienen como motivos internos para justificar el plagio el
desconocimiento, la incomprension y la débil préctica en la
redaccion de extensos trabajos y por otro lado, que los motivos
externos son motivados primordialmente por la incapacidad del
docente de detectar el plagio por falta de tiempo, competencia del

propio docente y la no existencia de peligro si eres detectado.

Zamora J., 2019. Desarroll6 una investigacion teniendo como
objetivo la identificacion del nivel de conocimiento que poseen los
estudiantes de un hospital de segundo nivel de atencion acerca del
plagio académico y las implicaciones que tiene, para conocer el modo
en que se produce y exponer las razones por las cuales se comete.
Estudio cuantitativo con enfoque correlacional, donde participaron
70 estudiantes del Centro de Investigacion y Docencia en Ciencias
de la Salud quienes habian sido participes del diplomado
“Metodologia de la investigacion clinica y lectura critica de la
informacion cientifica” en el afio 2018. Aplicaron una encuesta de
respuestas con opcion multiple para recopilacion de la informacion.
Hallaron que el 95.8% de los estudiantes consideraban a como una
conducta incorrecta al plagio. El 98.6% indica que a pesar de plagiar
de forma inconsciente es una accion incorrecta deshonesta. El 31%
no logrd reconocer la réplica de trabajos como plagio académico. El

38% de los estudiantes no lograron identificar como plagio
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académico el uso de fuentes de paginas publicas sin citarlas. E1 50%
de los estudiantes conocia como realizar una parafrasis adecuada para
evitar el plagio académico. Unicamente el 55.7% de los estudiantes
reconocid las consecuencias que trae la accion de realizar plagio
académico. Concluyeron que los estudiantes son conscientes de lo
que significa el plagio académico y logran identificar cuando
cometen plagio de forma consciente, pues consideran que el plagio
inconsciente es inexistente en este nivel educativo. Pero no son
conscientes de las consecuencias que el plagio implica y tienen

desconocimiento de las formas adecuadas para evitarlo.

2.2 BASES TEORICAS

2.2.1 Plagio

El progreso tecnoldgico, tanto sus avances, asi como la
facilidad de acceso a internet para la obtencion de informacion de toda
indole, ha permitido que profesionales y estudiantes de diferentes
niveles busquen y adquieran mayor simplicidad en la realizacion de
trabajos académicos e investigaciones. Lamentablemente, en algunas
oportunidades ya sea con intencidén o por desconocimiento copian
informacion de la web sin citar de forma adecuada las fuentes de donde
la adquirieron o intentan hacer pasar como propia la redaccion, las
ideas o textos de otros autores, incurriendo asi en lo que se le conoce

como plagio.
El plagio, fue definido por la Real Academia de la lengua

espafiola como el acto de “copiar en lo sustancial obras ajenas,

dandolas como propias”. Por otro lado, la Organizacion Mundial de la
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Propiedad Intelectual precisa textualmente al plagio como “acto de
ofrecer o presentar como propia, en su totalidad o en parte, la obra de

otra persona, en una forma o contexto mas o menos alterados”.

El plagio se perpetra bajo dos eventualidades: cuando
utilizamos las nociones textuales de otro y no las situamos entre
comillas o cuando no brindamos a quien concedemos la informacion
la indicacidn suficiente como para que sepa de qué autor fue tomada
la idea ajena. Se enfatiza que el plagio se constituye como fraude
social, donde se transgrede contra el copyright y que es moralmente
reprochable; ocasionando asi también que el prestigio de la profesion

académica y la actividad cientifica se vean afectadas.

La importancia crucial suscitada por la complejidad que el
plagio representa, en los uUltimos afios se ha visto reflejada en el
incremento de articulos, donde se denuncian casos de réplica o
falsificacion de variada naturaleza académica, profesional, e incluso
politica y literaria. Otro acontecimiento que evidencia la problematica
del plagio es el surgimiento de diversas herramientas que permiten
detectarlo, como por ejemplo, Turnitin (Repositorio Academico upc
et al., 2009), empresa que en el afio 2016, difundi6 un estudio acerca
del indice global de plagio en educacion (secundaria y superior)
donde hallaron que en América Latina, de un total de 196.691 trabajos
analizados, el 12% correspondia al porcentaje de contenido no
original, cantidad que fue superada solo por Asia Oriental, con un
14%, lo cual manifiesta que el plagio no podria atravesar solo como

un problema regional o local, sino global.(Ramos et al., 2019).
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2.2.2

Moreno y Carillo sefialan que el concepto de plagio adquiere diferentes
significados en virtud de su contexto, ya sea en el mundo artistico, el

terreno literario, el &mbito académico o el medio profesional (2019).

Plagio Académico

La accion de transcribir una publicacion, sin que se reconozca
al autor de una obra o de una investigacion y que tampoco se tenga la
autorizacion por parte de €l, es plagio académico, el cual, debido a la
utilizacion de la tecnologia, la detonacién informacional y las
capacidades tecnologicas asumidas por los estudiantes, ha

incrementado considerablemente en todo el mundo (Zamora, 2019).

El plagio es un portento altamente complejo no unicamente por el
vinculo que tiene con la propiedad intelectual sino por las
consecuencias asociadas, que recaen sobre el estudiante por medio de
sanciones que conllevan desde una amonestacion verbal y publica
hasta la expulsion.(Ochoa S. & Cueva L., 2016), ésta practica amoral
no es exclusiva de los alumnos, ocasionalmente también el
profesorado recurre a ella por razones en las que destacan ventajas
econdémicas y/o académicas, o para obedecer con las requerimientos
evaluativos de su rendimiento y asi poder garantizar su permanencia
en la institucion educativa en la cual labora. (Freire, 2020). Por tanto,
en el incurrir del plagio académico se encuentran involucrados el
estudiante, el docente y la Institucion Educativa, afectando
conjuntamente el aprendizaje académico, los valores y la ética lo cual
provoca que la relacion existente entre el alumnado, los educadores y

directivos también se perturbe.
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2.2.3

En el Peru, el entorno académico no ha estado alejado de esta
practica deshonesta, por ello las universidades han sido quienes se han
pronunciado al respecto. En el articulo “Actitudes hacia el plagio en
estudiantes de Administracion de Empresas de dos universidades
privadas en Arequipa” mencionaron que dicha reaccion es reciente y
se produjo como consecuencia de una sucesion de casos que, en su
mayoria, se suscitaron en el ambiente politico y no han sido pocas las
instituciones que han retirado grados y titulos a ciertos personajes
después de descubrir a través de la prensa evidentes acciones plagiarias
en articulos cientificos y tesis. Esta inquietud se exhibe por el
incremento de la demanda de softwares creados para prevencion del
plagio por parte de entidades educativas de nivel superior peruanas. La
transformacion de la sociedad analdgica a una digital y la gran
cantidad de informacion a la que puede tener acceso un estudiante
manifiesta que el problema del plagio probablemente incrementard y

en muchas mas modalidades (Ramos Quispe et al., 2019).

El area de la salud, especificamente las carreras profesionales
de Medicina, Odontologia, Terapia fisica y Rehabilitacion y
Laboratorio Clinico y Anatomia Patologica, también han incurrido en
el plagio académico, sin embargo, es una materia poco tratada por los

investigadores de estas ramas.

Tipos de plagio

El plagio se puede clasificar de diferentes formas, puede ser total
o parcial; voluntaria o involuntaria. Se refiere a plagio total cuando se
copia literalmente todo el contenido, no atribuyendo los créditos al

autor y tomando el contenido como propio. Se refiere a plagio parcial
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cuando se sustituye algunas palabras del contenido por sindnimos o
realizando pequeiios cambios (parafraseo) no dando el crédito al autor
(Papa de Garcia, 2014). Por otro lado, plagio voluntario hace
referencia cuando el investigador aun conociendo las normas y
principios éticos en investigacion incurre en la falta, tomando texto,
graficos, tablas, etc. Y las presenta como propias. El plagio
involuntario sucede cuando el autor desconoce de las normas basicas
de citacion de fuentes como la omision de las comillas o no dar el

crédito adecuado al autor(Freire, 2020; Garcia & Rodriguez, 2011).

Por lo anteriormente mencionado categorizaremos el plagio

segin (Diaz, 2016):

A. Plagio por omision de citas. — Cuando no se cita la fuente de
donde se extrajo la informacion (texto, imagenes, tablas, etc)
o cuando el texto no coincide con la fuente citada.

B. Plagio por omision de fuentes. — Cuando se realiza un
registro inadecuado de la fuente, que hace imposible
identificarla o cuando la fuente citada es omitida en las
referencias bibliograficas.

C. Plagio por copiar y pegar. — Cuando se toma texto de otro
autor y no se da el crédito necesario. En este tipo se incluye
al plagio tipo “collage” donde el plagiario toma fragmentos
de textos de distintas fuentes haciéndolas coincidir y
manteniendo la mayor parte del texto original.

D. Plagio collage con parafrasis. — En este tipo de plagio el
plagiario toma fragmentos de texto de diferentes fuentes
haciéndolas coincidir formando un parrafo, a diferencia del
tipo de plagio “copiar y pegar”, el plagiario realiza pequenos

cambios no sustanciales, careciendo de apreciaciones
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personales. En este caso el plagiario hace un correcto uso de
las fuentes.

E. Plagio por parafrasis incorrecta. — Cuando no hay un
cambio sustancial al texto extraido, el plagiario recurre a
cambios de palabras por sindonimos, o a cambiar el orden de
las oraciones. También cuando se presenta una apreciacion
incorrecta de la fuente original.

F. Autoplagio. — Cuando se emplea informaciéon de un
documento que ha sido realizado previamente por el mismo
autor, sin hacer referencia de este caso. También se considera
autoplagio cuando se referencia a este documento, pero es la
unica fuente que se ha consultado para desarrollar el trabajo
de investigacion.

G. Plagio por citaciéon textual incorrecta. — Cuando se omiten
las comillas en caso de una citacion textual. O cuando se
continla con la copia textual a pesar de haber cerrado
comillas. Se diferencia del tipo de plagio “copiar y pegar” ya

que en este si se cita correctamente la fuente de informacion.

2.2.4 Herramientas para detectar el plagio

La deteccion del plagio puede resultar una tarea
compleja que requiere conocimiento, experiencia y trabajo
meticuloso. Sin embargo, con la ayuda de los softwares de
deteccion de plagio, facilita en gran medida este
procedimiento. Algunos indicios que indican plagio son las
faltas gramaticales en el texto (generalmente cuando emplea

alguna traducciéon automatica), incoherencias semanticas,
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apreciacion de diferentes estilos de redaccion o la no

correspondencia de las citaciones bibliograficas.

Como se menciono, en el entorno digital es mucho mas
sencillo la deteccion del plagio, gran parte por que la mayor
cantidad de informacion recabada proviene del internet y
existen herramientas tecnologicas que realiza una busqueda
exhaustiva de las “coincidencias” que se pudiese encontrar, sin
embargo, no son infalibles ya que tienen un gran margen de
error. Por ello es necesario el andlisis de una persona para
determinar si un texto es plagiado o si se precisan similitudes

entre los documentos (Ramos, 2017).

A. Funcionamiento

Ante la sospecha de haberse cometido plagio, se debe
entrar en un proceso de busqueda del trabajo original es ahi que
con los softwares de deteccion de plagio se realiza la
comparacion del contenido. Los software de deteccion de plagio
emplean diferentes algoritmos para detectar si existe alguna
similitud (Papa de Garcia, 2014).

Para el funcionamiento del software de deteccion de
plagio; primero se debe cargar el documento que requerimos
analizar, luego se procede a la comparacion del texto con los
documentos que se encuentran en la Internet, y finalmente el
software brinda los resultados de forma inmediata en los que se
muestran las similitudes. De este modo el software ayuda al
tutor, docente u inspector realizar la inspeccién minuciosa al
documento y asi poder determinar si se estd cometiendo plagio,

paréfrasis, etc. (Ramos, 2017).
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B. Software de deteccion de plagio
Existen diversos softwares disponibles, entre estos los

mas usados son:

e Viper: Programa creado en Reino Unido, éste compara un
documento con otros ubicados en el propio ordenador y 10
millones de documentos de internet.

e Plagscan: Este programa cuenta con una gran cantidad de
documentos y se actualiza diariamente. Ofrece un servicio de
pago y es ampliamente empleado.

e Turnitin: Este programa es uno de los mas empleado ya que
cuenta con una base de conocimiento amplia integrada por

millones de articulos paginas web.

Ademas, también existen herramientas que facilitan la
redaccion de un documento debido a que permiten citar mientras
se escribe, algunas de ellas son: Zotero, Mendeley y

EndNoteBasic.

2.2.5 Actitud

Una actitud es una tendencia mental para reaccionar ya sea
de forma positiva o negativa ante un objeto o suceso (Sanchez et al.,
2011). Esta definicidon considera aspectos cognitivos, afectivos y
conativos; asi mismo todos estos en su conjunto influencian en la
percepcion y el pensamiento del individuo dando identidad al
mismo.

Muchas veces la actitud se relaciona a los valores que el
individuo posee. Sin embargo, estos valores se desempeiian como

punto de partida para que el individuo desarrolle actitudes frente a
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un suceso. De ese modo, éste se pueda expresar mediante opiniones

que generalmente se encuentran asociadas a la actitud. (Landa et al.,

2004)

2.2.6 Medicion de las actitudes

Existen diferentes escalas para medir la variable “actitud”,
entre estas tenemos: la escala de Thurstone, la escala de Guttman y
la escala méas empleada, la escala de Likert. Las dos primeras
explican muy superficialmente la variable y la Giltima la estudia mas
a fondo.

En la escala de Likert se suele plantear preguntas o
situaciones y los sujetos responden si estan: muy de acuerdo, de
acuerdo, indiferente, en desacuerdo y muy en desacuerdo. A estas
respuestas se les brinda un puntaje 1, 2, 3, 4 y 5 respectivamente
para posteriormente realizar los calculos correspondientes (Sdnchez

et al., 2011).

2.2.7 Medicion de las actitudes

Como indica (Uzun & Kilis, 2020) el plagio ha captado
mucho la atencion en las ultimas dos décadas. Con el acceso al
internet, el estudiante se ve tentado a facilitar su trabajo empleando
las ideas y conocimiento de otro exponiéndolo como suyo. Aunque
este problema esta siendo abordado, mediante el uso de software
para detectar el plagio, ain sigue representando un factor
importante para determinar la calidad de produccion cientifica de

una institucion.
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La actitud es un factor significante para demostrar los
valores éticos y morales frente a una situacion. Es asi que
numerosos estudios demuestran que la actitud afecta a la intencion
a cometer plagio. La actitud que tiene un estudiante frente al plagio
es muy importante para determinar la calidad de produccion
cientifica que se estd desarrollando en una institucion. El querer
obtener las mejores calificaciones, la presion social y académica, y
el querer lograr obtener un reconocimiento o grado académico,
orientan a los estudiantes a incurrir en estas conductas. Sin embargo
muchos de los estudiantes desconocen los términos de lo que
implica cometer plagio, asi como lo demuestra Memon et al., 2019
en su estudio, donde casi la mitad de los estudiantes encuestados

confesaron haber cometido plagio involuntariamente.

2.2.8 Cuestionario de evaluacion sobre la actitud hacia el plagio

Elaborado por Martina Mavrinac, 2010

2.2.9 Medicion del cuestionario:

El cuestionario estd compuesto por 29 afirmaciones en
una escala de Likert de 5 puntos, (I-muy en desacuerdo, 2-en
desacuerdo, 3-ni de acuerdo ni desacuerdo, 4-de acuerdo y 5-
totalmente de acuerdo) midiendo tres factores actitudinales
(actitud positiva y negativa y normas subjetivas) hacia el plagio.
Se asignan puntos a cada respuesta y se calculan las
puntuaciones mediante la suma. Deben ser calculados los
puntajes minimos y maximos posibles para cada factor y los

rangos seran divididos en tres partes iguales que representan
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valores de puntaje bajo, moderado y alto (rango de referencias

establecido).

La actitud positiva refleja la aprobacion y aceptacion
del plagio. Se mide mediante 12 afirmaciones con un rango de
puntuacion de 12 a 60 (bajo: 12-28; moderado: 29-45; alto: 46-
60).

La actitud negativa hacia el plagio refleja la
desaprobacion y condena de tal acto. Se mide mediante 7
afirmaciones con una puntuacion que oscila entre 7 y 35 (bajo:

7-16; moderado: 17-26; alto: 27:35).

Las normas subjetivas hacia el plagio indican la
percepcion personal del alcance y la aceptacion del plagio en la
sociedad. Se mide por 10 declaraciones con una puntuacion que

varia de 10 a 50 (bajo: 10-23; moderado: 24-37; alto 38-50).
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Tabla 1
Questionnaire Attitudes Toward Plagiarism

Questionnaire

“Attitudes Toward Plagiarism”

ITEMS Strongly | Disagree | Neither | Agree Strongly
disagree agree agree
nor
disagree

Positive attitude toward plagiarism

L.

Sometimes one cannot avoid using other people’s
words without citing the source, because there are
only so many ways to describe something.

2. It is justified to use previous descriptions of a
method, because the method itself remains the
same.

3. Self-plagiarism is not punishable because it is not
harmful (one cannot steal from oneself).

4. Plagiarized parts of a paper may be ignored if the
paper is of great scientific value.

5. Self-plagiarism should not be punishable in the
same way as plagiarism is.

6. Young researchers who are just learning the ropes
should receive milder punishment for plagiarism.

7. If one cannot write well in a foreign language (eg,
English), it is justified to copy parts of a similar
paper already published in that language.

8. I could not write a scientific paper without
plagiarizing.

9. Short deadlines give me the right to plagiarize a
bit.

10. When I do not know what to write, I translate a
part of a paper from a foreign language.

11. It is justified to use one’s own previously
published work without providing citation in order
to complete the current work.

12. If a colleague of mine allows me to copy from

her/his paper, I’'m not doing anything bad, because
I have his/her permission.

Negative attitude toward plagiarism

1.

Plagiarists do not belong in the scientific
community
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2. The names of the authors who plagiarize
should be disclosed to the scientific
community.

3. In times of moral and ethical decline, it is
important to discuss issues like plagiarism and
self-plagiarism.

4. Plagiarizing is as bad as stealing an exam.

5. Plagiarism impoverishes the investigative
spirit.

6. A plagiarized paper does no harm science

7. Since plagiarism is taking other people’s

words rather than tangible assets; it should not
be considered as a serious offense.

Subjective norms toward plagiarism

8. Authors say they do not plagiarize, when in
fact they do.

9. Those who say they have never plagiarized
are lying.

10. Sometimes I’m tempted to plagiarize, because
everyone else is doing it (students,
researchers, physicians).

11.1 keep plagiarizing because I haven’t been
caught yet.

12.1 work (study) in a plagiarism-free
environment.

13. Plagiarism is not a big deal.

14. Sometimes I copy a sentence or two just to
become inspired for further writing.

15.1 don’t feel guilty for copying verbatim a
sentence or two from my previous papers.

16. Plagiarism is justified if I currently have more
important obligations or tasks to do.

17. Sometimes, it is necessary to plagiarize.
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2.2.10 Redaccion académica

La redaccion académica constituye una herramienta
cognitiva o habilidad que tiene una persona para poder
comunicarse, expresar sus ideas y conocimientos referentes a cierto
tema. Por lo tanto, redactar es un proceso de transformacion del
lenguaje abstracto, en uno concreto, en donde se debe poner en
manifiesto el entendimiento, relacionar ideas, crear analogias o
inferencias, etc.

De esta forma, redactar un texto académico dependera de las
capacidades de interpretacion y comprension lectora que tenga el
estudiante. Redactar correctamente requiere practica y de constante
aprendizaje, para ello el estudiante tendra que conocer reglas
gramaticales, ortograficas y de citacion y asi poder brindar
informacion precisa de lo que se requiere explicar (Silva, 2017)

(Guzman, 2010).

2.2.11 Redaccion académica en universitarios

Los estudiantes al ingresar a la universidad se dan por
hecho que tienen la capacidad de poder leer y escribir, sin
embargo, para el nivel que la educacion superior requiere es
insuficiente. Durante su formacion universitaria el estudiante
lidiara con situaciones donde debe de poner en manifiesto su
capacidad de comunicacion escrita, especificamente el de tipo
académico, esencial para transmitir ideas e impartir conocimiento,
sin embargo, no siempre cuenta con estas habilidades (Niquén,

2020) (Espinoza, 2017).
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Por lo tanto, es de vital importancia el poder detectar estas
capacidades en los estudiantes en temprana instancia a fin de que
el docente pueda disefar actividades que fomenten la produccion
de textos académicos de calidad, teniendo en cuenta el mejorar sus
capacidades cognitivas, de interpretacion y critica, asi como
también el uso correcto de la gramatica y ortografia. De este
modo, el estudiante se sentird con la confianza de generar textos
académicos con mayores requerimientos como articulos

cientificos.

2.2.12 Evaluacion de la Redaccion Académica

Para que la produccion de un texto académico sea exitosa es
necesario que se cumplan correctamente las normas ortograficas,
gramaticales y de estilo para alcanzar el impacto deseado; es decir,
la transmision de informaciéon acerca de un tema determinado
hacia el lector y asegurar que éste logre su entendimiento. Por tal
motivo, al momento de desarrollar una redaccion es necesario
conocer y guiarse bajo la normativa de la lengua, como hace
mencion (Niquén,2020) se deben respetar las reglas que permitan
y aseguren la transmision clara y apropiada del mensaje que se
desea comunicar, el cual debe tener sentido para que un lector
determinado logre su comprension, por tal motivo el analisis de la
gramatica del texto abordado desde el prisma comunicativo de la

lingiiistica se enfoca en las siguientes propiedades:
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a. Adecuacion

La adecuacion desde la Optica de la escritura se refiere a la
propiedad del texto que se utiliza y varia segun la situacion de
comunicacion a razon de que el uso del lenguaje es contextual.
Los escritores competentes tienen conocimiento de los recursos
lingtiisticos propios de cada situacién y consideran de manera
integrada al interlocutor ya que denominan la variedad dialectal y
el registro (oral-escrito, general-especifico, formal-informal,
objetico-especifico) y eligen adecuadamente el mas apropiado

para cada situacion de comunicacion.

b. Coherencia

Propiedad del texto que selecciona la informacion
relevante, en donde la conexiones semanticas se encuentran
estructuradas adecuadamente y mantienen la unidad tematica del
texto con pertinencia, es decir, se refiere como sefala (Pertuz, et
al. 2015) (Niquen,2020) al dominio del procesamiento del
contenido de la informacion en donde las ideas deben tener
sentido y mostrar una estructura comunicativa organizada para
que el receptor pueda reconstruir la relacion de la ideas del texto,

es decir facilitando la comprension por el lector.

c. Cohesion:
La cohesion se encarga de proteger la claridad en la
sintaxis de un texto (Mufoz 2018) por tanto, es la propiedad que
enlaza las distintas frases del texto entre si donde la escritura se

encuentra articulada, ordenada y organizada para asegurar la
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coherencia de la informacién que se quiere transmitir, es decir, la
cohesion tiene como objetivo garantizar la interpretacion de cada
oracion con relacion a las que le preceden o suceden haciendo uso
apropiado de los signos de puntuacion que permitan claridad
sintactica para brindar finalmente claridad semantica del discurso

(Niquén, 2020).

d. Ortografia:

En el texto académico se requiere el respeto de las
diferentes reglas ortograficas para diferenciar significados y se
eviten la confusion de interpretaciones (Ferrucci & Pastor, 2013),
lo cual garantiza y facilita la comunicacion escrita de manera

efectiva entre los hablantes de un determinado idioma.
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2.2.13 Prueba Diagnostica de Desempeiio en Redaccion Académica

Adaptada por Niquén Miranda P., 2020.

Manual de orientacion para el estudiante
a. (En qué consiste 1a Prueba diagnostica de desempeiio

en redaccion académica?

Grdfico 1
Prueba diagnostica de desemperio

Prueba que tiene como propdsito evaluar la redaccion
académica en el nivel universitario.
Se le proporcionara dos lecturas como base o fuente para
desarrollar su texto.
Lectura 1:
Impacto de la educacion digital en salud durante la
pandemia COVID-19 (pagina...)

Referencia bibliografica de la lectura:

Picoy-Romero, Pamela Rocio. (2020). Impacto de la educacion digital en

salud durante la pandemia COVID-19. Anales de la Facultad de

Medicina, 81(3), 368-369. https://dx.doi.org/10.15381/anales.v81i3.19047
http://www.scielo.org.pe/scielo.php?pid=S1025-

55832020000300368&script=sci_arttext

Lectura 2:
Salud mental en trabajadores expuestos a COVID-19

(pagina...)

Referencia bibliografica de la lectura:

Acosta-Quiroz, Johana, & Iglesias-Osores, Sebastian. (2020). Salud mental
en trabajadores expuestos a COVID-19. Revista de Neuro-Psiquiatria, 83(3),
212-213. https://dx.doi.org/10.20453/rnp.v8313.3784
http://www.scielo.org.pe/scielo.php?script=sci_arttext

&pid=S0034-85972020000300212
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b. (Qué es un texto académico y cual va a redactar para esta

investigacion?

-

\_

~

Esun discurso elaborado en un lenguaje formal y objetivo, con Iéxico preciso.

El texto académico es propio del ambito universitario.

Su proposito es producir o transmitir conocimientos, generados en este caso,
del analisis de la lectura, la reflexion y sus saberes previos.

En esta investigacion, el tipo de texto que le solicita redactar es expositivo-

J

explicativo, subtipo problema-solucion.

c. ;Qué aspectos se deben considerar para la redaccion del texto

expositivo-explicativo, subtipo problema-solucion?

e El texto expositivo-explicativo transmite informacién bien estructurada

sobre un tema y busca que el lector comprenda el fenomeno problematico
a través del cual se aborda una dificultad ante la que se plantea

alternativas de solucion.

e Antes de la redaccion es necesario que planifique lo que va a escribir (y

luego, revise lo escrito).

e Utilice las palabras con sentido correcto. Si no estd seguro de su

significado, mejor no las use; pues el vocabulario, requiere ser lo mas

preciso posible.

e Las oraciones no deben ser demasiado extensas pues confundiran al

lector.

e En la redaccion académica los autores recurren a las citas bibliograficas

para dar reconocimiento a las fuentes utilizadas (entre otros fines). No
olvide incluirlas en su texto. Tanto las directas, como las indirectas.

Uselas para reconstruir el conocimiento, y no como una réplica.
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d. ¢;Cuales son los tiempos de los que dispondra para su redaccion?

O

K- 5 minutos para leer las instrucciones.

15 minutos para leer la fuente.

10 minutos para elaborar el esquema de planificacion.

50 minutos para redactar el texto.

10 minutos para revisarlo.

~

J

El proceso de redaccion. -

Redactar un texto implica etapas. Se consideran tres etapas

indispensables:

Tabla 2
Etapas de planificacion, redaccion y revision

Planifique

Redacte

Revise

Anticipe las ideas que
expondra y el orden
que consideré
adecuado, siempre
pensando en su lector.

En la pagina siguiente
tiene el espacio para
planificar su texto
mediante un esquema.

Organice sus ideas para
que cumplan con el
tipo de texto solicitado.
La estructura basica de

cualquier texto formal

Escriba su texto,

de acuerdo a:

= Su
planificacion
0 esquema.

= Las
caracteristicas
del texto

académico

expositivo-

explicativo,

subtipo

problema-

solucion.

Verifique la
incorporacion de
citas directas e
indirectas.
Confirme la
formulacién
correcta de la
idea principal, y
si las ideas
secundarias,
tienen suficiente
sustento.
Corrobore la
adecuacion de su

texto a la
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de caracter
universitario es:

e FEl marco de

Inicio 0
introductorio,
situa la

tematica  por
plantear y
enuncia los
aspectos que se
abordaran.

e FEl desarrollo
presenta la
informacion
adecuadamente
jerarquizada.

e Fl cierre,
concluye el
tema y lo
proyecta 0
relaciona, para
hacer notar su
importancia y/o

vigencia.

= La
distribucién
en parrafos.

Recuerde:

= No deben
quedar ideas
desconectadas
0 parrafos
excesivamente
breves, 0
demasiado
largos.

= Sustentar sus
ideas en citas,
a partir de las
cuales infiera.

= Emplear un
registro
lingtiistico
formal,
dirigido a
profesores de
nivel de
Educacion

Superior.

intencion
comunicativa del
subtipo de texto
problema-
solucion.
Compruebe la
funcionalidad de
la introduccion,
el desarrollo y el
cierre de su texto.
Verifique la
coherencia
(concordancia) y
cohesion (uso de
conectores; evite
su repeticion).
Corrija el uso de
signos de
puntuacion.
Revise el uso
correcto de la

ortografia.
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Grdfico 2
Esquema para la planificacion y organizacion de ideas

Antes de redactar el texto expositivo-explicativo, subtipo problema-
solucioén, debera elaborar, de manera OBLIGATORIA, un esquema para

organizar sus ideas.

Esquema

Tabla 3
Formato para la redaccion del texto

Redacte la version final de su texto en este espacio (Se le recomienda usar lapiz

para que realice las correcciones que considere necesarias).
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Correcciones

Titulo:
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Comentarios del evaluador:

2.2.14 Rubrica para la evaluacion de textos académicos

a. Redaccion de textos académicos. -
Estimado evaluador:

En la rabrica que se presenta a continuaciéon, se han
incorporado aspectos relevantes de la redaccion universitaria. El
proposito de la misma es que permita la unificacion de criterios de
evaluacion de los textos escritos, y que sea una guia que facilite la
evaluacion auténoma del estudiante. Por ello, el detalle de los
descriptores de la rubrica.

Estas son algunas pautas generales que le ayudaran a utilizarla

con mayor eficacia.

Procedimiento:

e Usted debe tener la version del texto escrito (por el estudiante), y
la ribrica.

e Lea la primera parte de la rubrica y familiaricese con los criterios
y sus descriptores. Se dara cuenta que casi todos los aspectos
tratados en esta parte, son cuantificables.

e En la hoja en la que se ha redactado el texto, usted encontrard al
lado derecho una columna para correcciones.

e En esta columna, marque los errores identificados en el texto
escrito, usando un cddigo. Los codigos estan en negrita en la tabla

de calificacion general. Por ejemplo: Ortografia: orto
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Lo que usted denote en la columna correcciones, le servird para
atribuir un puntaje al final de la lectura del texto.

Tenga al lado la segunda parte de la rubrica, cuya evaluacion es
mas cualitativa. Podrd ir calificando ambas partes
simultaneamente.

En esta segunda parte, en determinadas categorias, usted
observard que se han usado porcentajes en los descriptores, ello
con el propdsito de unificar criterios respecto a la evaluacion, y
evitar sesgos subjetivos al usar términos como mayoria, muchos,
pocos, etc.

Al final, anote los puntajes en la siguiente tabla, y simelos.
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Tabla 4

Tabla de calificacion general
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Tabla 5

Primera categoria de calificacion

1. Ortografia

puntuacion.

Completamente Parcialmente Insuficiente Deficiente Puntaje
logrado logrado

El texto presenta | El texto presenta de 3 | El texto presenta de | El texto presenta
maximo 2 errores | a 4 errores | S a 6 errores | de 7 a mds errores
(omisiones, (omisiones, (omisiones, (omisiones,
alteraciones o | alteraciones o | alteraciones o | alteraciones 0
adiciones de letras, | adiciones de letras, | adiciones de letras, | adiciones de
incorrecta escritura | incorrecta  escritura | incorrecta escritura | letras, incorrecta
de la palabra | de la palabra | de  la  palabra | escritura de la
completa, completa, completa, palabra completa,
acentuacion). acentuacion). acentuacion). acentuacion).

3 2 1 0

Puntuacion

Uso correcto de los | Uso correcto los | Uso incorrecto de | La incorrecta
signos de | signos de | los  signos  de | puntuacion  del
puntuacion, puntuacién, pero no | puntuacion en | texto, conduce a
indicando las pausas | en todos los | varios parrafos. confusion y
necesarias que | enunciados. 5 — 6 errores de | pérdida del
permiten organizarel |3 - 4 errores de | puntuacion. sentido de las
texto de manera | puntuacion. ideas.

coherente. 7 a més errores de
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1 — 2 errores de
puntuacién que no

dificultan su lectura.

3 1 0
Tabla 6

Segunda categoria de calificacion

2. Citas

Completamente Parcialmente Insuficiente Deficiente Puntaje
logrado logrado

Incorpora Incorpora Incorpora en el | No incorpora en
apropiadamente  una | apropiadamente texto datos | el texto ninguna
cita directa o indirecta | una cita directa o | imprecisos, pero no | cita.

como soporte para su | indirecta como | una cita.

texto. soporte para su

Las citas refieren la | texto.

fuente (autor, autores o | La cita refiere la

autor corporativo). fuente (autor,

Queda claro donde | autores o autor

inicia y finaliza la idea | corporativo).

del autor. Pero la cita no es

Las citas son usadas | usada para generar

para generar | inferencias.

inferencias, y no por

simple reproduccion.

3 2 1 0
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Tabla 7
Tercera categoria de calificacion

Completamente Parcialmente Insuficiente Deficiente Puntaje
logrado logrado

Las oraciones del | Muchas de las | Varias  oraciones | En las oraciones
texto presentan: oraciones del texto | del texto no [ del texto  se
-Uso del verbo | presentan: presentan: observa uso del
adecuado. -Uso del wverbo |-Uso del verbo | verbo inadecuado,
-Conjugacion adecuado. adecuado. conjugacion y
correcta. -Conjugacion -Conjugacion aplicacion
-Aplicacion correcta. correcta. incorrectas  del
apropiada del tiempo | -Aplicacién -Aplicacion tiempo verbal
verbal, lo que le | apropiada del tiempo | apropiada del | (ejemplo “hacen
permite al lector | verbal. tiempo verbal. muchos meses”,
saber si el evento “hubieron/habian
surge, transcurre, | El texto presenta de 3 | El texto presenta de | quejas”™; “son
termina, se repite, | a 4 errores de uso del | 5 a 6 errores de uso | gente”).

persiste o se presenta | verbo. del verbo. El texto presenta 7
inacabado. a mas errores de
El texto presenta 1 o uso del verbo.

2 errores de uso del

verbo.

3 2 1 0
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Completamente Parcialmente Insuficiente Deficiente Puntaje
logrado logrado
Las oraciones del | Muchas oraciones | Algunas oraciones | En las oraciones

texto presentan un

complemento del
verbo que aporta
informacion

necesaria para

explicar la accion del
sujeto, especificando
sobre qué o quién cae
la accion del verbo, y
en qué

circunstancias.

-Complemento

directo: Juan estudia.

Matematica Lqué
estudia?
-Complemento
indirecto: Rosa

ensefna. Matematica a

Juan. ja  quién
ensena?
-Complemento
circunstancial de

lugar, de tiempo y de

modo: (Como,

del texto presentan

un complemento del

verbo que aporta
informacion
necesaria para

explicar la accion del
sujeto, especificando
sobre qué o quién cae
la accion del verbo, y
en qué
circunstancias.

Pueden presentarse 3

a 4 errores.

del texto presentan
un  complemento

del verbo que
aporta informacion
necesaria para
explicar la accion
del sujeto,
especificando sobre
qué o quién cae la
accion del verbo, y
en qué

circunstancias.

Pueden presentarse

5 a 6 errores.

del texto, la
ausencia
constante del

complemento del
verbo, genera
vacios de

informacién.

Pueden
presentarse 7 a

mas errores.
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(cuando 'y donde
sucede la acciéon del
verbo?

Pueden presentarse 1

a 2 errores.

3
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Tabla 8
Cuarta categoria de calificacion

Completamente Parcialmente Insuficiente Deficiente Puntaje
logrado logrado
La Introduccioén | La Introduccién | En la Introduccion, | El texto no
presenta: presenta dos de las | la idea principal es | presenta parrafo
siguientes formulada con | de Introduccién, o
-Una idea principal | caracteristicas: imprecision y/o|no se logra
enunciada con ambigiiedad, o la | identificar = una
claridad y | -Una idea principal | informacion es | idea principal.
precision. enunciada con | planteada de
-Informacion claridad. manera insuficiente
acerca de lo que va | -Informacion (por ejemplo, no
a tratarse en los | acerca de lo que va | informa acerca de
parrafos siguientes. | a tratarse en los | lo que va a tratarse
-Motivaciébn para | parrafos siguientes. | en lo  parrafos
generar el interés | -Motivacion  para | siguientes).
del lector. generar el interés
del lector.
3 2 1 0
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Desarrollo

Completamente Parcialmente Insuficiente Deficiente Puntaje
logrado logrado
Los  parrafos de | Solo uno de los | En los parrafos de | Total discordancia
Desarrollo presentan: | parrafos de | Desarrollo se | entre el desarrollo

Desarrollo presenta | observa: del texto y lo
-Claridad en la|claridad en Ia anticipado en la
redaccion del subtema | redaccion y | - Pocaclaridad en la | Introduccion.
(idea general), el cual | sustento apropiado | redaccion del
es identificable en | de su idea general. | subtema (idea
cada parrafo. O ambos parrafos, | general), el cual es
-Las ideas secundarias | pero solo de manera | dificilmente
de cada parrafo de | parcial. identificable en
Desarrollo  sustentan cada parrafo.
apropiadamente su -Las ideas
idea  general con secundarias no
suficientes sustentan
explicaciones, apropiadamente a la
ejemplos pertinentes, idea general, pues
reformulaciones, las explicaciones o
comparaciones, etc. ejemplos son

insuficientes  y/o
inapropiados.

3 2 1 0
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Cierre

Completamente Parcialmente Insuficiente Deficiente Puntaje
logrado logrado

El Cierre: En el Cierre se|En el Cierre se | No presenta parrafo
-Sintetiza o recapitula | expone una idea | expone una idea | de cierre, 0 este se

las ideas desarrolladas
en el texto mediante un
enunciado con
estructura correcta,
que expresa la esencia
del tema.
-Formula una
conclusion final segun
la naturaleza del texto.
-Afiade  reflexiones,
perspectivas,

proyecciones,

expectativas.

general para finalizar
el tema, pero no una

sintesis.

ambigua 0
inconclusa  para

finalizar el tema.

halla es vinculado

del texto.

3

61




Tabla 9

Quinta categoria de calificacion

5. Coherencia: Unidad de sentido y de forma, las palabras y oraciones que componen el texto

estan relacionadas entre si

Coherencia global: responde a la pregunta ;de qué se trata el texto?

Completamente Parcialmente Insuficiente Deficiente Puntaje
logrado logrado

- La idea principal es | La idea principal es | La idea principal no | Digresiéon en el
transversal a todo el | transversal en la|es transversal en | texto, con clara
texto: unidad | mayor parte del | todo el texto, pues | desviacion en el
tematica. texto, pero en alguno | en algunos parrafos | hilo del discurso.
- La idea general | de los parrafoslaidea | se presentan | Los parrafos no
(subtema) de cada | general no se | contradicciones que | estan

parrafo, se relaciona | relaciona claramente | no se relacionan | relacionados con
claramente con la | con la idea principal | con la idea principal | la idea principal.
idea principal, | del texto, o existe | del texto.

guiando al lector | alguna contradiccion.

hacia la comprension

global del texto.

- Todos los parrafos

se relacionan entre si

de manera coherente.

3 2 1 0

Coherencia local: relacion que existe entre los enunciados que componen el texto
Completamente Parcialmente Insuficiente Deficiente Puntaje
logrado logrado
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La idea general y las | En alguno de los | En algunos de los | En todos los
ideas secundarias de | parrafos se observa | parrafos se observa | parrafos se
cada  parrafo  se | digresion (ideas | digresion, o existen | evidencia
refieren a un solo | nuevas sin relacion | vacios en la | marcada
hecho, y no existen | directa con el asunto | informacion, lo que | digresion.
vacios en la | principal que se esta | dificulta su
informacion, lo que | tratando), o existen | comprension.
facilita su | vacios en la
comprension. informacion, lo que

dificulta su

comprension.
3 2 1 0
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Tabla 10
Sexta categoria de calificacion

Completamente Parcialmente Insuficiente Deficiente Puntaje
logrado logrado
- Los enunciados del | Los enunciados del | Los enunciados | Marcada

texto usan | texto usan | del texto wusan | redundancia y
sindnimos, sindnimos, sindnimos, repeticion de
antonimos, antonimos, y | anténimos, palabras en todo el
sustituciones, que | sustituciones, pero | sustituciones, texto, al no usarse
evitan  repeticiones | hay algunas | pero hay varias | sindnimos,
innecesarias. repeticiones repeticiones antonimos, etc.
- Se  suprime | innecesarias o | innecesarias 0
acertadamente la | redundancia redundancia. Pueden
informacion que se | (palabras inttiles que presentarse 7 a
halla sobreentendida | estan implicadas en | Pueden mas errores.
en el texto, para|el significado de | presentarse 5 a6
evitar la redundancia. | otras). errores.
Pueden presentarse 3
Pueden presentarse 1 | a 4errores.
a 2 errores.
3 2 1 0
| Cobedbngramatea |
Completamente Parcialmente Insuficiente Deficiente Puntaje
logrado logrado
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Uso correcto de | Algunos errores de | Varios errores de | Constantes errores
pronombres omision, adecuacion, | omision, en el uso de
(demostrativos, etc. en el uso de | adecuacion, etc. | pronombres y
personales, pronombres o ciertos | en el uso de | adverbios.
numerales; o ciertos | adverbios en | pronombres o

adverbios), en | posicion anafdrica o | ciertos adverbios | Pueden

posiciéon  anaforica, | cataforica. en posicion | presentarse 7 a
después del nombre anaforica 0 | mas errores.

(Ej. Maria no trajo su | Pueden presentarse 3 | cataforica.

libro, ella...), o en | a4 errores.

posicion cataforica, Pueden

antes del nombre (Ej. presentarse 5 a 6

Le dije a Juan que errores.

llegara...).

Pueden presentarse 1

a 2 errores

3 2 1 0
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Concordancia

Completamente Parcialmente Insuficiente Deficiente Puntaje
logrado logrado
Todos o casi todos los | Muchos de  los | Los enunciados | El texto
enunciados del texto | enunciados del texto | del texto | presenta
presentan presentan presentan discordancia
concordancia nominal | concordancia concordancia nominal.
y verbal: nominal, pero | nominal, pero se
algunos evidencian | evidencia Pueden
"1 Coincidencia de | silepsis: anomalias | silepsis. presentarse 7 a
género y numero: entre | en la concordancia de mas errores.
el sustantivo con el | género, numero Yy | Pueden
articulo y los adjetivos | persona  (Ej.  La | presentarse 5 a 6
(Ej. La pared | mayoria piensan...; el | errores.
amarilla). multitudinario
"1 Coincidencia de | publico aclamaba...).
nimero y persona:
entre el verbo y su | Pueden presentarse 3
sujeto (Ej. La mayoria | a 4 errores.
de los investigadores
piensa...).
1 Coincidencia del
sujeto con el atributo
(Ej. Mi alumno es un
buen compaiiero).
Pueden presentarse 1 a
2 errores.
3 2 1 0
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Uso de conectores

Completamente Parcialmente Insuficiente Deficiente Puntaje
logrado logrado
Establece relaciones | Establece relaciones | Establece La cohesion

logicas entre los
enunciados del texto
usando  conectores
pertinentes y
variados.

Basicamente:
Aditivos:  ademas,
incluso, inclusive,

por afiadidura.../

Consecutivos:  por
tanto, por
consiguiente, en
consecuencia/

De contraste: en
cambio, por el
contrario, sin
embargo, no
obstante.../

De temporalidad:

antes de, después de,
en primer lugar/
Reformuladores: es

decir, o sea, de

logicas entre los
enunciados usando
conectores

pertinentes, pero en
algunos casos, hay
ausencia de conector,
empleo incorrecto o
repeticion del

mismo.

Pueden presentarse 3

a 4 errores.

relaciones logicas
en algunos de los
enunciados, pero
en varios casos,
hay ausencia de

conector, empleo

incorrecto 0
repeticion del
mismo.
Pueden

presentarse 5 a 6

€Irores.

oracional y entre
los péarrafos es
incorrecta por el
uso impropio de
conectores 0 por
la excesiva
repeticion de los

mismos.

Pueden
presentarse 7 a

mas errores.
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mancra que, cn

resumen.

Pueden presentarse 1

a 2 errores.

3

Uso de preposiciones

Uso correcto de las

preposiciones en la
mayoria de los
enunciados.

Algunos errores en

el wuso de las
preposiciones
(omision, uso de

una proposicion en

Varios errores en

el uso de las
preposiciones.
Pueden

presentarse 5 a 6

Persistente error
en el uso de las

preposiciones.

Pueden

Pueden presentarse 1 a | lugar de otra, etc.). | errores. presentarse 7 a
2 errores Pueden presentarse mas errores.

3 a4 errores.
3 2 1 0
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Tabla 11

Séptima categoria de calificacion

7. Intencion comunicativa (puntaje maximo 3 pts.)

Completamente Parcialmente Insuficiente Deficiente Puntaje

logrado logrado

El texto explicita la | El texto explicita | Es imprecisa la | No se logra

intencion del emisor, y | parcialmente la | intencion del | identificar la

es evidente su | intencion de | emisor. intencion  del

propdsito  concreto: | emisor, pues no se emisor.

exponer, explicar, | prioriza un | El texto no se

convencer, describir, | propésito concreto. | ajusta al  tipo

etc. El texto se ajusta | problema —

El texto se ajusta al | parcialmente al tipo | solucion.

tipo  problema  — | problema —

solucion. solucion.

3 2 1 0

Tabla 12

Octava categoria de calificacion

8. Registro lingiiistico formal

Completamente Parcialmente Insuficiente Deficiente Puntaje

logrado logrado

En el texto: En el texto: En el texto: El texto presenta
errores en el uso

Los enunciados | Los enunciados no | Varios enunciados | del registro

mantienen la tercera | siempre mantienen | no mantienen la | formal, como
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impersonal.
de

(uso

pocas veces).

persona o la forma

Existe variedad léxica
palabras

distintas que se repiten

Se observa precision

léxica (los términos

utilizados son
apropiados y
especificos, pues

definen con la mayor

concrecion la idea que

la tercera persona o
la forma
impersonal, el
registro lingliistico
presenta rasgos de
la oralidad
(informal), o los
términos usados no

son apropiados o

especificos.

Pueden presentarse

3 a4 errores.

tercera persona o

la forma
impersonal, el
registro
lingtiistico

presenta rasgos de
la oralidad, o los
términos no son
apropiados 0

especificos.

Pueden

presentarse 5 a 6

imprecision 'y

pobreza léxicas,

y vicios
lingiiisticos.
Pueden

presentarse 7 a

mas errores.

se desea expresar). errores.
Pueden presentarse 1 a
2 errores.
3 2 1 0
Tabla 13
Novena categoria de calificacion
9. Sintaxis
Completamente Parcialmente Insuficiente Deficiente Puntaje
logrado logrado
Las oraciones estan | Presenta errores en | Presenta  varios | Constantes
compuestas por | el orden de los | erroresenelorden | errores en el

70




elementos clementos de la|de los elementos | orden de los
adecuadamente oracion. de la oracion. elementos de las
ordenados. oraciones.
Pueden presentarse | Pueden
Pueden presentarse 1 a | 3 a 4 errores. presentarse 5 a 6 | Pueden

2 errores. errores. presentarse 7 a

mas errores.

Niveles de desempeifio de la Rubrica:

e Completamente logrado (3 puntos), el texto cumple satisfactoriamente con los
criterios de desempefio de la dimension evaluada.

e Parcialmente logrado (2 puntos) el texto presenta errores o fallas, no se cumplen
algunos criterios de desempefio pero si otros.

e Insuficiente (1 punto), el texto presenta errores significativos, no cumple con
todos los criterios de desempeio de la dimension evaluada.

e Deficiente: (0 puntos) el texto presenta errores sustanciales, no cumple con

ninguno de los criterios de desempefio de la dimension evaluada

El puntaje maximo: 54 puntos.
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Tabla 14
Ficha técnica de la prueba adaptada

o Prueba Diagnostica de Desempefio en Redaccion Académica
Nombre original

(PDDRA)
Adaptacion Perla Niquén Miranda
Idioma Espaiol
Afio 2019
Formato del '
) Rubrica
Instrumento

Nivel de instruccion: | Educacion superior

Area evaluada: Redaccion académica

Uso de la | Heteroevaluacion, coevaluacion y autoevaluacion de la
informacion: redaccion académica

Material: Protocolo de evaluacion

2.3 DEFINICION DE CONCEPTOS

A. Plagio: Acto de ofrecer o presentar como propia, en su totalidad o en parte,
la obra de otra persona, en una forma o contexto mas o menos alterados
(OMPI).

B. Actitud: Una actitud es una predisposicion mental para responder ya sea
de forma favorable o desfavorable ante un objeto o suceso(Sanchez et al.,
2011).

C. Redaccion Académica: Tipo de redaccion riguroso en el cual se presentan
hallazgos o descubrimientos cientificos derivados de un proyecto de

investigacion (Guzman et al., 2010).
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D. Conducta responsable en investigacion: Practica importante que permite
a los investigadores conocer las normas bdsicas para la recopilacion y
propagacion de conocimiento; asi como también incrementar el rigor y la

reproductibilidad de la investigacion (Mathur et al., 2019).

E. Turnitin: Programa comercial utilizado para la deteccion de plagio y

fraude académico.

3. CAPITULO III: MARCO METODOLOGICO

3.1 HIPOTESIS
3.1.1 Hipotesis general

H1: Existe relacion entre las actitudes y las practicas ante el plagio
académico con el nivel de redacciéon académica en estudiantes de
educacion superior.

HO: No existe relacion entre las actitudes y las practicas ante el plagio
académico con el nivel de redacciéon académica en estudiantes de

educacion superior.

3.1.2 Hipotesis especificas

a. Hipotesis para la relacion entre actitudes y practicas ante el plagio

HO: No existe una relacion significativa entre las actitudes ante el
plagio y las practicas ante el plagio académico en estudiantes de
Ciencias de la Salud en una Universidad Privada en la Ciudad de

Tacna-2022.
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HI1: Existe una relacion significativa entre las actitudes ante el
plagio y las practicas ante el plagio académico en estudiantes de
Ciencias de la Salud en una Universidad Privada en la Ciudad de

Tacna-2022.

. Hipdtesis para la relacion entre actitud positiva ante el plagio y nivel

de redaccion académica

HO: No existe una relacion significativa entre la actitud positiva ante
el plagio académico y el nivel de redaccion académica en
estudiantes de Ciencias de la Salud en una Universidad Privada en
la Ciudad de Tacna-2022.

HI: Existe una relacion significativa entre la actitud positiva ante el
plagio académico y el nivel de redaccidon académica en estudiantes
de Ciencias de la Salud en una Universidad Privada en la Ciudad de

Tacna-2022.

Hipotesis para la relacion entre actitud negativa ante el plagio y

nivel de redaccion académica

HO: No existe una relacion significativa entre la actitud negativa
ante el plagio académico y el nivel de redaccion académica en
estudiantes de Ciencias de la Salud en una Universidad Privada en

la Ciudad de Tacna-2022.

H1: Existe una relacion significativa entre la actitud negativa ante
el plagio académico y el nivel de redaccion académica en
estudiantes de Ciencias de la Salud en una Universidad Privada en

la Ciudad de Tacna-2022.
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d.

e.

Hipotesis para la relacion entre actitud subjetiva ante el plagio y

nivel de redaccion académica

HO: No existe una relacion significativa entre la actitud subjetiva
ante el plagio académico y el nivel de redaccion académica en
estudiantes de Ciencias de la Salud en una Universidad Privada en

la Ciudad de Tacna-2022.

H1: Existe una relacion significativa entre la actitud subjetiva ante
el plagio académico y el nivel de redaccion académica en
estudiantes de Ciencias de la Salud en una Universidad Privada en

la Ciudad de Tacna-2022.

Hipotesis para la relacion entre practicas ante el plagio y nivel de

redaccidn académica

HO: No existe una relacion significativa entre las practicas ante el
plagio académico y el nivel de redaccidon académica en estudiantes
de Ciencias de la Salud en una Universidad Privada en la Ciudad de

Tacna-2022.

HI1: Existe una relacion significativa entre las practicas ante el
plagio académico y el nivel de redaccidon académica en estudiantes
de Ciencias de la Salud en una Universidad Privada en la Ciudad de

Tacna-2022.
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3.2 OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

3.2.1 Identificacion de la variable(s)independiente(s)

Tabla 15
Operacionalizacion de variable independiente A

VARIABLE DEFICION DEFICION DIMENSIONES

CONCEPTUAL OPERACIONAL

INDICADORES

ESCALADE

MEDICION

Actitudes  Predisposicion Nivekl)es de Actitud positiva
i mental para aprobacion, i i
hamg el dp desaprobacion y Acqtud neg?tlya
plagio responder a aceptacién social del  Actitud subjetiva
favor o plagio clasificados en

desfavorableme bajo, moderado y alto
nte al plagio

Instrumento Nominal

adaptado

Mavrinac,

2010

Nota: Elaboracion propia
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Tabla 16

Operacionalizacion de variable independiente B

VARIABLE DEFINICION  DEFINICION DIMENSIONES INDICADORES ESCALADE
CONCEPTUAL OPERACIONAL MEDICION
Practicas Copiar Niveles de indice  Plagio por Indice de Nominal
ante el continuadamente  de similitud omision de citas similitud
plagio de forma categorizados en L
consciente o muy alto, alto, Plagio por Citacion de
inconsciente y medio, bajoy sin  omision de fuentes
presentar como  similitudes; y el fuentes

propia la obra de
otra persona.

analisis de cada
parrafo del ensayo
identificando el
tipo de plagio en
el que mas se
incurre

Plagio por copiar
y pegar

Plagio collage
con parafrasis

Autoplagio
Plagio por

citacion textual
incorrecta

Nota: Elaboracion propia
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Identificacion de la variable de pendiente (Y)

Tabla 17
Operacionalizacion de variable dependiente
VARIABLE DEFINICION DEFINICION DIMENSIONES INDICADORES ESCALA DE
CONCEPTUAL OPERACIONAL MEDICION
Redacciéon Tipo de Cumplimiento de las Ortografia Ortografia Nominal
Académica ., normas ortograficas,
rgdaccmn gramaticales y del estilo Puntuacion
riguroso en el para la transmisién de
informacién de un tema . L.,
cual se determinado hacia el Citas Citacién
presentan lector y asegurar su
hallazg(?s 0 compresion. Verbo Uso del verbo
d.escubrnmentos Complemento del
cientificos verbo

derivados de un
proyecto de
investigacion

Organizacion del

contenido del texto

Coherencia

Cohesion

Intencién

comunicativa

Registro lingiiistico

Sintaxis

Introduccién

Desarrollo

Cierre

Coherencia global

Coherencia local
Cohesion 1éxica
Cohesion
gramatical

Con género y
namero
Conectores
Preposiciones
Intencién
comunicativa

Registro lingiiistico

Sintaxis

Nota: Elaboracion propia

78



3.3 TIPO DE INVESTIGACION

La presente tesis es de tipo basica, la investigacion basica se enfoca en
la obtencion de conocimientos tedricos y fundamentales, sin una aplicacion
directa inmediata. Este enfoque permite explorar conceptos, principios y teorias
subyacentes a fendémenos especificos, como las actitudes hacia el plagio y las
habilidades de redaccion en estudiantes universitarios. Al no buscar una
aplicacién practica inmediata, se centra en ampliar la comprension y el
conocimiento en estas dareas, ofreciendo una base solida para futuras

investigaciones y aplicaciones practicas (Hernandez Sampieri et al., 2014).

3.4 NIVEL DE INVESTIGACION

La presente tesis es de nivel relacional, el nivel relacional en la
investigacion se centra en establecer relaciones, asociaciones o correlaciones
entre variables. En este contexto, se buscara entender las posibles interacciones
entre las actitudes hacia el plagio, las habilidades de redaccion y otros factores
relevantes identificados en el estudio. Este enfoque permitira determinar si
existe alguna relacion entre estas variables, sin implicar una manipulacion
experimental, sino mas bien, observando las conexiones entre ellas (Hernandez

Sampieri et al., 2014).

3.5 DISENO DE INVESTIGACION

No experimental, prospectivo, transversal y analitico. El disefio no

experimental implica la observacion y recoleccion de datos sin intervencion o

79



manipulacion deliberada de variables. Sera prospectivo al buscar, observar y
recopilar datos de manera anticipada, sin referirse a informacion previa.
Ademas, el enfoque transversal indica la recopilacion de datos en un momento
especifico, permitiendo observar una muestra representativa en un momento
determinado. El enfoque analitico implicard el procesamiento y andlisis de
datos recopilados para extraer conclusiones y encontrar patrones, especialmente
relacionados con las actitudes hacia el plagio y las habilidades de redaccion

(Herndndez Sampieri et al., 2014).

3.6 AMBITO Y TIEMPO SOCIAL DE LA INVESTIGACION

El estudio esta concentrado en un ambito especifico, la Facultad de
Ciencias de la Salud de la Universidad Privada de Tacna, lo que se considera
un ambito microregional. Esta seleccion permite un enfoque detallado en un
entorno académico especifico. Ademas, el estudio se realizard durante el afo
2022, ofreciendo un marco temporal preciso para la recopilacion de datos y el

analisis correspondiente.

3.7 POBLACION Y MUESTRA

3.7.1 Unidad de estudio

Cada estudiante de segundo ciclo, matriculados en el semestre
académico 2022-I1 de las escuelas profesionales de Medicina Humana,

Odontologia y Tecnologia Médica, representan la unidad de estudio.
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3.7.2 Poblacion

La poblacion esta constituida por los 114 matriculados en el semestre
académico 2022-I1 de las escuelas profesionales de Medicina Humana,

Odontologia y Tecnologia Médica:

a. Medicina Humana: 57
b. Odontologia: 28
c. Tecnologia Médica: 29

3.7.3 Muestra

La muestra fue censal, ya que se tomd en cuenta la totalidad de la

poblacion al considerarlo un niumero manejable de sujetos.

3.7.4 Criterios de Inclusion

— Estudiantes regulares, matriculados en el semestre académico
2022-11 de las carrerar profesionales: medicina humana,
Odontologia, Terapia fisica y Rehabilitacion y Laboratorio
Clinico y Anatomia Patologica.

— Estudiantes que deseen paticipar del estudio.
3.7.5 Criterios de Exclusion

— Estudiantes ingresantes bajo modalidad de traslado interno.
— Estudiantes con estudios superiores previos incompletos.

— Estudiantes graduados o titulados previamente.
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3.8 PROCEDIMIENTO, TECNICAS E INSTRUMENTOS

3.8.1 Procedimiento

Para la recopilacion de datos primero se solicitd la autorizacion a los
directores de las escuelas profesionales de Medicina Humana, Odontologia
y Tecnologia Médica de la facultad de Ciencias de la Salud de la
Universidad Privada de Tacna y a los docentes a cargo del curso
“Comunicacion 117, el cual es desarrollado por todas las escuelas

profesionales de la Facultad Ciencias de la Salud.

Otorgado el permiso correspondiente, se informd a los estudiantes
del objetivo del estudio y de la confidencialidad de los datos y confirmaron
su participacion al seleccionar la opcidon de “Siacepto” en el consentimiento
informado, el cual se les envi6 de manera virtual mediante la plataforma de

Google Forms.

En primer lugar se solicitara a los estudiantes la elaboracion de un
ensayo, para lo cual se les proporcioné dos articulos cientificos, con los
cuales tenian la libertad de elegir como referencia para la elaboracion del
ensayo o agregar mds informacion que pudiesen encontrar en linea. Para
esta etapa se les proporcion 40 minutos de tiempo. Seguidamente se realizd
el andlisis de los textos elaborados por los estudiantes participantes, los
cuales fueron examinados mediante el software Turnitin, el cual nos entregd
el indice de similitud y ademas, se realizé un analisis exhaustivo de cada
uno de los parrafos en los que se tuvieron indicios de haber cometido plagio
académico; toda esta informacion fue registrada en una ficha de recoleccion

de datos. Del mismo modo, se empled el instrumento PDDRA para la

82



3.8.2

evaluacion de las capacidades en redaccion académica. Este andlisis estuvo

a cargo por un experto en la materia.

Posteriormente, se prosiguié con la recopilacion de datos mediante
la aplicacion del cuestionario “Actitudes hacia el plagio”, para lo cual se
proporciono6 20 minutos de tiempo para el desarrollo del mismo. Todos los
datos y resultados obtenidos por medio del instrumento, fueron introducidos
en una hoja de calculo del programa Microsoft Office Excel, segun las

escalas de medicion definidas en la operacionalizacion de variables.

Dicha informacion fue clasificada y codificada en grupos de acuerdo
a las variables del estudio con el programa SPSS Version 20 y se realizaron
las respectivas tabulaciones estadisticas de frecuencia y mediante el
coeficiente de Spearman se evalu6 la correlacion de las variables, con un
nivel de significancia de 0,05. El procesamiento de los datos nos brindd

tablas y graficos los cuales fueron analizados e interpretados.

Técnicas de recoleccion de datos

Las técnicas para la recoleccion de informacion de datos de la

presente investigacion se realizaron mediante tres procesos:

Primero, durante la hora académica se aplicé un cuestionario de
forma virtual validado y adaptado, utilizando la plataforma de Google
Forms; el cual fue enviado y desarrollado por cada uno de los estudiantes
universitarios de pregrado de las escuelas profesionales de Medicina
Humana, Odontologia y de Tecnologia Médica, que estuvo habilitado por

30 minutos.
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Segundo, de acuerdo al silabo de la asignatura “Comunicacion 11’
se asignd6 como actividad a cada estudiante el desarrollo de un texto
académico (ensayo), dando un tema especifico y dos articulos base para el
desarrollo de este texto, en el cual el estudiante tuvo la libertad de realizar
una mayor busqueda bibliografica. Para el desarrollo del texto se les brindd
40 minuros de tiempo. Una vez obtenido el texto en formato digital, el
andlisis de las capacidades en redaccion académica fue realizado por un
experto en la materia, empleando el instrumento Prueba Diagndstica del

desempefio en redaccion académica (PDDRA).

Tercero, para la evaluacion de las practicas ante el plagio académico
también se analizaron los textos elaborados por los estudiantes. Mediante el
programa de deteccion de plagio “Turnitin” se registrd el indice de similitud

y cada parrafo fue evaluado para detectar el tipo de plagio que se cometio.

Cuarto, todos los datos obtenidos fueron registrados y se verifico si

las variables presentaron asociacion estadisticamente significativa.
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3.8.3 Instrumentos

Las técnicas para la recoleccion de informacion de datos de la

presente investigacion se realizaran mediante los siguientes procesos:

Para analizar la variable actitud ante el plagio se empled el
instrumento de medicion titulado “Attitudes Toward Plagiarism”, elaborado
por Mavrinac et al., 2010. Este instrumento se encontraba disponible en el
idioma inglés, por lo cual se realiz6 la traduccion y adaptacion cultural por
un docente certificado en idioma extranjero, para que de este modo fuera
validado por un Juicio de expertos, que estuvo conformado por cinco
investigadores (Urrutia, 2014), estos docentes debian de tener experiencia
en el area de investigacion cientifica, contar con c6digo RENACYT y tener
como minimo 3 afios de experiencia ejerciendo la docencia. Las
observaciones hechas por los jueces expertos fueron sometidas a un andlisis
de concordancia a través de la medida de Kappa de Cohen y se verifico la

relevancia de los Items mediante la medida estadistica V de Aiken.

Seguidamente se realizo la prueba piloto en un grupo poblacional
representativo que estuvo conformado por 23 estudiantes seleccionados
bajo el criterio de Diaz M., 2020 y Garcia G.2013, con un nivel de confianza
de 95% y con 0,05 de probabilidad. Este grupo fue seleccionado mediante
un muestreo probabilistico aleatorio simple. Seguidamente los resultados
obtenidos fueron analizados mediante la prueba estadistica del Alfa de
Cronbach dando un valor aceptable ,743 para la confiabilidad del
instrumento. los puntajes obtenidos fueron categorizados de la siguiente

mancra:

La actitud positiva fue medida en un rango de puntuaciéon de 12 a

60 (bajo: 12-28; moderado: 29-45; alto: 46-60).
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La actitud negativa fue medida en un rango de 7 a 35 puntos (bajo:

7-16; moderado: 17-26; alto: 27:35).

Las normas subjetivas fueron medidas en un rango de 10 a 50

puntos (bajo: 10-23; moderado: 24-37; alto 38-50).

El cuestionario validado y adaptado mencionado, fue desarrollado
por los estudiantes universitarios de pregrado de las escuelas profesionales
de: Medicina Humana, Odontologia y de Tecnologia Médica mediante la

plataforma de Google Form.

Los textos producidos en formato digital por los estudiantes fueron
enviados a un correo electronico, cada texto académico fue analizado por el
programa “Turnitin” para determinar el indice de similitud y tras el andlisis
de los parrafos en donde se detectdé mayor indice de similitud se evalud y se
determind los tipos de plagio que fueron cometidos. Toda esta informacion
fue registrada en una ficha de recoleccion que fue previamente validada
mediante la técnica de Juicio de expertos. Para el analisis de las capacidades
en redaccion cientifica se emple6 el instrumento “Prueba Diagndstica del
desempefio en redaccion académica” (PDDRA) adaptado y validado por
Miranda, 2020 en una poblacion similar a nuestra poblacién objetivo,
teniendo como resultado en su validez de contenido mediante la prueba V
de Aiken un valor superior a 0,8. Por otro lado, la confiabilidad del
instrumento se determind mediante el Coeficiente Alfa de Cronbach con un
valor de 0,989, indicando consistencia interna entre sus Items. El puntaje
obtenido en la PDDRA fue categorizado de la siguiente manera: 0-13 =
deficiente, 14-27= insuficiente, 28-41 = parcialmente logrado y 42-54 =

completamente logrado.
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3.8.4 Limitaciones y Consideraciones éticas

La presente investigacion tuvo como limitacion que el nimero de
participantes por carrera profesional no fue proporcional entre si, lo que

sugiere que el tamafio de la muestra podria no ser representativa por carrera.

Se respetaron las consideraciones éticas solicitando los permisos
necesarios. Todos los estudiantes fueron informados sobre los objetivos del
estudio y se solicitd su participacion voluntaria, con el compromiso de

guardar absoluta confidencialidad de su identidad.
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4. CAPITULO IV: RESULTADOS

4.1 DESCRIPCION DEL TRABAJO DE CAMPO

La labor de campo comenzd6 con el respaldo otorgado por los directores
de las escuelas de Medicina Humana, Odontologia y Tecnologia Médica en la
Universidad Privada de Tacna. Esta investigacion fue guiada con el objetivo de
comprender las actitudes de los estudiantes hacia el plagio académico y su

destreza en la redaccion de textos.

La autorizacion recibida nos permitié usar herramientas virtuales para
comunicarnos con los estudiantes a través de la plataforma Google Forms. Se
invitd a los estudiantes a participar, compartiendo con ellos la finalidad y la
confidencialidad del estudio.

El cuestionario 'Actitudes hacia el plagio' se convirti6 en nuestro
instrumento, recogiendo datos relevantes para entender las posturas de los

estudiantes, cada respuesta fue procesada por los softwares correspondientes

para el analisis de datos.

El andlisis se ampli6 a los textos generados por los estudiantes,
evaluados mediante Turnitin para detectar similitudes y posibles casos de
plagio. Este proceso se complementé con la aplicacion del instrumento
PDDRA, ayudandonos a evaluar las habilidades de redaccion de estos jovenes

académicos y la ayuda de softwares estadisticos.
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4.2 DISENO DE LA PRESENTACION DE LOS RESULTADOS

El disefio de esta investigacion estd representada a través de datos
numéricos y resultados concretos que toma forma gracias a la utilidad del
programa SPSS Version 20. Este nos permite crear tablas y graficos
representativos, transformando niimeros en elementos visuales comprensibles.
Estos elementos destacan las percepciones y habilidades de los estudiantes en

relacion con el plagio y la redaccion.

Ademas de la representacion visual, explora las correlaciones entre
variables, utilizando el coeficiente de Spearman para comprender mejor las
relaciones presentes en nuestros datos. Este analisis no solo ofrece una vision
general, sino que profundizé en las complejidades y conexiones subyacentes

entre las actitudes hacia el plagio y las competencias en redaccion.
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4.3 RESULTADOS

Tablas de frecuencia simple:

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Tabla 18

Distribucion de frecuencia de actitud positiva ante el plagio en estudiantes de
Ciencias de la Salud de una Universidad Privada en la ciudad de Tacna, 2022

Actitud positiva Frecuencia Porcentaje
Bajo 11 22.0 %
Moderado 35 70.0 %
Alto 4 8.0 %
Total 50 100.0 %

Nota: Cuestionario de evaluacion sobre la actitud hacia el plagio

Interpretacion:

En la tabla 18 se puede apreciar la frecuencia de actitud positiva hacia el plagio, siendo

que con mayor frecuencia los estudiantes presentan un nivel moderado correspondiente

al 70.0 %, mientras que el 8.0 % presentan un nivel alto de actitud positiva frente al

plagio.
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Tabla 19

Distribucion de frecuencia de actitud negativa ante el plagio en estudiantes de
Ciencias de la Salud de una Universidad Privada en la ciudad de Tacna, 2022

Actitud negativa Frecuencia Porcentaje
Moderado 45 90.0 %
Alto 5 10.0 %
Total 50 100.0 %

Nota: Cuestionario de evaluacion sobre la actitud hacia el plagio

Interpretacion:

En la tabla 19 se puede apreciar la frecuencia de actitud negativa hacia el plagio, en
donde el 90.0 % del total de estudiantes presentan un nivel moderado de actitud

negativa hacia el plagio y solo un 5.0 % de los estudiantes tienen un nivel alto de actitud

negativa.

Tabla 20

Distribucién de frecuencia de actitud subjetiva ante el plagio en estudiantes de
Ciencias de la Salud de una Universidad Privada en la ciudad de Tacna, 2022

Actitud subjetiva Frecuencia Porcentaje
Bajo 5 10.0 %
Moderado 43 86.0 %
Alto 2 4.0 %
Total 50 100.0 %

Nota: Cuestionario de evaluacion sobre la actitud hacia el plagio

Interpretacion:

En la tabla 20 se puede apreciar la frecuencia de actitud subjetiva, en donde se observa

que el 86.0 % de los estudiantes presentan un nivel moderado de actitud subjetiva hacia
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el plagio, mientras que con frecuencias menores el nivel alto y bajo con un 4.0 % y

10.0 % respectivamente.

Tabla 21

Distribucién de frecuencia de Actitud Positiva ante el plagio segun carrera profesional
a la que pertenecen los estudiantes de Ciencias de la Salud de una Universidad Privada
en la ciudad de Tacna, 2022

Actitud Positiva
Carrera profesional Bajo Moderado Alto Total
f % f % f Y% f Y%

Medicina Humana 4 8.0 % 15 30.0 % 2 4.0 % 21 42.0 %

Odontologia 2 4.0 % 7 140% 2 4.0 % 11 22.0%
Terapia Fisica y 3 60% 5 100% O 0.0 % 8 16.0%
Rehabilitaciéon

Laboratorio Clinicoy 2 4.0 % 8§ 160% O 0.0 % 10 20.0%
Anatomia Patolégica

A

Total 11 220% 35 70.0% 80% 50 100.0 %

Nota: Elaboracion propia

Interpretacion:

En la tabla 21 se puede observar que los tres niveles actitud positiva ante el plagio se
encuentran presentes en las carreras profesionales de Medicina Humana y de
Odontologia, mientras que en las dos carreras de la escuela profesional de Tecnologia
Médica el nivel alto no esta presente. Ademas, el nivel moderado predomina en cada
carrera profesional, en Medicina Humana con un 30.0%, en Odontologia con 14.0%,

en Terapia Fisica con un 10. 0%. y en Laboratorio Clinico con un 16.0%.
p y
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Tabla 22

Distribucion de frecuencia de Actitud Negativa ante el plagio segun carrera profesional
a la que pertenecen los estudiantes de Ciencias de la Salud de una Universidad Privada

en la ciudad de Tacna, 2022

Actitud Negativa

Carrera profesional Moderado Alto Total

f % f % f %
Medicina Humana

18 36.0% 3 6.0% 21 42.0%
Odontologia

10 200% 1 20% 11 22.0%
Terapia Fisica y Rehabilitacion

7 140% 1 20% 8 16.0%
Laboratorio Clinico y Anatomia
Patologica 10 200% O 0.0% 10 20.0 %
Total 45 90.0% S 10.0% 50 100.0%

Nota: Elaboracion propia

Interpretacion:

En la tabla 22 se puede apreciar que solo estan presentes dos niveles de Actitud

Negativa hacia el plagio los cuales son el nivel moderado y el nivel alto, presentdndose

con mayor frecuencia en todas las escuelas profesionales el nivel moderado. En

Medicina humana con un 36.0 %, en Odontologia con un 20.0 %, en la carrera de

Terapia Fisica y Rehabilitacion y en Laboratorio Clinico y Anatomia Patoldgica con un

14.0 % y un 20.0 % respectivamente, ademas también se puede observar que el nivel

alto no esta presente en la carrera de Laboratorio Clinico y Anatomia Patologica.
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Tabla 23

Distribucion de frecuencia de Actitud Subjetiva ante el plagio segun carrera profesional
a la que pertenecen los estudiantes de Ciencias de la Salud de una Universidad Privada
en la ciudad de Tacna, 2022

Actitud Subjetiva

Carrera profesional Bajo Moderado Alto Total

f % f % f % f %

Medicina Humana 3 6.0% 17 34.0% 1 2.0% 21 42.0 %
Odontologia 1 2.0 % 9 18.0% 1 2.0 % 11 22.0 %
Terapia  Fisica y

Rehabilitacion 0 0.0 % 8 16.0% O 0.0 % 8 16.0 %

Laboratorio Clinico y 1 2.0% 9 180% O 0.0 % 10 20.0 %
Anatomia Patologico

Total S 100% 43 86.0% 2 4.0 % 50 100.0 %

Nota: Elaboracion propia

Interpretacion:

En la tabla 23 se muestra que en las carreras profesionales de Medicina Humana y
Odontologia se encuentran presentes los tres niveles de Actitud Subjetiva hacia el
plagio, mientras que en la escuela profesional de Tecnologia Médica en la carrera de
Terapia Fisica y Rehabilitacion solo esta presente el nivel moderado y en la carrera de
Laboratorio Clinico y Anatomia Patologica estan presentes los niveles bajo y
moderado. Por otro lado, el nivel moderado se presenta con mayor frecuencia en cada
carrera profesional, en Medicina Humana con un 34.0 %, en Odontologia con un 18.0
%, en la carrera de Terapia Fisica y Rehabilitacion con un 16.0 % y en la carrera de

Laboratorio Clinico y Anatomia Patoldgica con un 18.0 %.
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Tabla 24

Distribucion de frecuencia de niveles de Indice de Similitud en estudiantes
de Ciencias de la Salud de una Universidad Privada en la ciudad de Tacna,

2022

Niveles de indice de Similitud Frecuencia Porcentaje
Sin Similitud 8

Bajo 27

Medio 12

Alto 1

Muy Alto 2

Total 50

Nota: Programa detector de Indice de Similitud/Plagio Turnitin

Interpretacion:

En la tabla 24 se puede apreciar los niveles de indice de similitud, encontrandose que

el nivel Bajo tiene mayor frecuencia con un porcentaje correspondiente al 54.0 %

y

con menor frecuencia se encuentra el nivel Alto con un porcentaje correspondiente al

2.0 % en los estudiantes de Ciencias de la Salud.
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Tabla 25

Distribucién de frecuencia de los niveles de Indice de Similitud segln carrera
profesional a la que pertenecen los estudiantes de Ciencias de la Salud de una
Universidad Privada en la ciudad de Tacna, 2022

Niveles de Indice de Similitud

Carrera Sin Bajo Medio Alto Muy alto Total
profesional  similitudes
f % f % f Y% % f % f %
Medicina 7 140% 10 20.0% 3 6.0 % 00% 1 20% 21 42.0%
Humana
Odontologia 1 20% 6 120% 3 6.0 % 00% 1 20% 11 22.0%
Terapia Fisica y
Rehabilitaciéon 0 00% 5 100% 3 6.0 % 00% 0 00% 8 16.0%
Laboratorio
Clinico y 0 00% 6 120% 3 6.0 % 20% 0 0.0% 10 20.0%
Anatomia
Patologica
Total 8 16.0% 27 54.0% 12 24.0% 20% 2 4.0% 50 100.0 %

Nota: Elaboracion propia

Interpretacion:

En la tabla 25 se puede observar que de todos los niveles de Indice de Similitud el nivel

bajo se presenta con mayor frecuencia en todas las carreras profesionales, en Medicina

Humana con un 20.0 %, en Odontologia con un 12.0 %, en la carrera de Terapia Fisica

Rehabilitacion con un 10.0 % v en la carrera de Laboratorio Clinico y Anatomia
y y y

Patologica con un 12.0 %.
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Tabla 26

Distribucién de frecuencia por tipo de plagio en estudiantes de Ciencias de la Salud de
una Universidad Privada en la ciudad de Tacna, 2022

Tipo de Plagio Frecuencia Porcentaje
Ninguno 7 14.0 %
Omision de fuentes 36 72.0 %
Copiar y pegar 3 6.0 %
Collage con parafrasis 3 6.0 %
Textual incorrecta 1 2.0%
Total 50 100.0 %

Nota: Instrumento adaptado de la Prueba Diagnoéstica del Desempeiio en Redaccion
Académica Elaborado por: Perla Niquén,2020

Interpretacion:

En la tabla 26 se puede observar que el 14.0 % de los estudiantes de Ciencias de la
Salud no cometieron plagio en la redaccion del ensayo. De los 6 tipos de plagio, solo
cometen 4, los cuales son plagio por omision de fuentes, por copiar y pegar, por collage
en parafrasis y plagio por citacion textual incorrecta, de los cuales el que ocurre con

mayor frecuencia por los estudiantes es el plagio de omision de fuentes con un 72.0 %.
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Tabla 27

Distribucion de frecuencia de los tipos de plagio segiin carrera profesional a la que
pertenecen los estudiantes de Ciencias de la Salud de una Universidad Privada en la

ciudad de Tacna, 2022

Tipos de Plagio
Carrera profesional  Ninguno  Omision Copiary  Collage Citacion Total
de pegar en textual
fuentes parafrasis incorrecta
f % f % f % f % f % f Y%
Medicina Humana 0 00% 19 380% 1 20% 1 20% 0  0.0% 21 42.0%
Odontologia 0 00% 10 200% 1 20% 0 00% 0 00% 11 22.0%

Terapia Fisica y 4 80% 4 80% O 00% O 00% O 00% 8 16.0 %
Rehabilitacion

Laboratorio Clinicoy 3 60% 3 60% 1 20% 2 40% 1 20% 10 20.0%
Anatomia Patolégica

Total 7 140% 36 72.0% 3 60% 3 6.0% 1 20% 50 100.0%

Nota: Elaboracion propia

Interpretacion:

En la tabla 27 se puede apreciar que de todos los tipos de plagio, el que se presenta con
mayor frecuencia es Omision de citas en todas las carreras profesionales, en Medicina
Humana con un 38.0 %, en Odontologia con un 20.0 %, en la carrera de Terapia Fisica
y Rehabilitaciéon con un 8.0 % y en la carrera de Laboratorio Clinico y Anatomia
Patolégica con un 6.0 % y que el tipo de plagio que menos se presenta es citacion
textual incorrecta con un 2.00 % y solo esta presente en la carrera de Laboratorio
Clinico y Anatomia Patologica, la cual es la tinica que tiene todos los tipos de plagio

presentes.
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OBJETIVO ESPECIFICO 3

Tabla 28

Distribucion de frecuencia de los niveles de Redaccion Académica en los textos
producidos por estudiantes de Ciencias de la Salud de una Universidad Privada en la
ciudad de Tacna, 2022

Niveles de Redaccion Académica Frecuencia Porcentaje
Insuficiente 7 14.0 %
Parcialmente logrado 36 72.0 %
Completamente logrado 7 14.0 %
Total 50 100.0 %

Nota: Instrumento adaptado de la Prueba Diagnoéstica del Desempeiio en Redaccion
Académica Elaborado por: Perla Niquén,2020

Interpretacion:

En la tabla 28 se aprecia que solo se presentan tres niveles de redaccion académica en
los textos producidos por los estudiantes de ciencias de la salud, presentandose con
mayor frecuencia con un 72.0 % el nivel parcialmente logrado y con porcentajes iguales

el nivel insuficiente y completamente logrado con un 14.0 % en ambos niveles.
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Tabla 29

Distribucion de frecuencia de los niveles de redaccion académica segun carrera
profesional a la que pertenecen los estudiantes de Ciencias de la Salud de una
Universidad Privada en la ciudad de Tacna, 2022

Niveles de Redaccion Académica

Carrera
profesional Insuficiente  Parcialmente Completamente Total
logrado logrado

f % f % f Y% f Y%
Medicina Humana

3 6.0% 14 280% 4 80% 21 42.0 %
Odontologia

4 80% 7 140% 0 0.0% 11 22.0 %
Terapia Fisica y
Rehabilitacion 0 00% 5 10.L0% 3 6.0 % 8 16.0 %
Laboratorio
Clinico y Patologia 0 0.0% 10 200% O 00% 10  20.0 %
Patologico
Total 7 14.0 % 36 720% 7 14.0% 50 100.0 %

Nota: Elaboracion propia

Interpretacion:

En la tabla 29 se puede apreciar que todas las carreras profesionales tienen un nivel
parcialmente logrado de redaccion académica, con un 28.0 % en Medicina Humana,
con un 14.0 % en Odontologia, con un 10.0 % en la carrera de Terapia Fisica y
Rehabilitaciéon y con un 20.0 % en la carrera de Laboratorio Clinico y Anatomia
Patologica. El nivel completamente logrado solo lo presentan las carreras de Medicina
Humana y la carrera de Terapia Fisica y Rehabilitacion, presentandose con 8.00 y un

6.0 % respectivamente.
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OBJETIVO ESPECIFICO 4

Tabla 30

Prueba de normalidad de las variables

Variables Kolmogorov — Smirnov Shapiro-Wilk

Sig. Sig.

Plagio ,000 ,000
Redaccion Académica ,000 ,000
Actitud Positiva ,000 ,000
Actitud Negativa ,000 ,000
Actitud Subjetiva ,000 ,000

Nota: Elaboracion propia

Interpretacion:

En la tabla 30 se muestra la prueba de Normalidad, debido a que se cuenta con 50 series
de datos, se utilizara la Prueba de Kolmogoérov-Smirnov la cual se realizé con la
finalidad de determinar si las variables y sus indicadores siguen una distribucion

normal teniendo en cuenta lo siguiente:
Ho: Sig. > 0.05: Los datos siguen de una distribucién normal
HI: Sig. <0.05: Los datos no siguen de una distribucién normal

Los resultaron mostraron un Sig. menor a (< 0.05), por tanto, se rechaza la Hipotesis
nula y se acepta la Alterna, la cual indica que los datos no siguen una distribucion
normal. Por tal razén, para el analisis de relacion de las variables en el presente estudio

se utilizo la prueba no paramétrica Rho de Spearman.
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Correlacion Rho de Spearman

Tabla 31

Niveles de Correlacion de Rho Spearman.

Valor Tipo de correlacion
-1 Correlacion negativa perfecta
-0.9 Correlacion negativa muy alta
-0.75 Correlacion negativa considerable
-0.5 Correlacion negativa media
-0.25 Correlacion negativa débil
-0.1 Correlacion negativa muy débil
0 No existe correlacion alguna entre las variables
+0.1 Correlacion positiva muy débil
+0.25 Correlacion positiva débil
+0.5 Correlacion positiva media
+0.75 Correlacion positiva considerable
+0.9 Correlacion positiva muy fuerte
+1 Correlacion positiva perfecta

Nota: Elaborado por (Herndndez, Ferndndez y Bautista 2010).
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Tabla 32

Relacion entre las actitudes y las practicas ante el plagio académico y el nivel de
redaccion académica en estudiantes de Ciencias de la Salud en una Universidad Privada
en la Ciudad de Tacna. 2022

Variables Actitud  Actitud  Actitud Redaccion  Plagio
Subjetiva Negativa Positiva Académica
Actitud Coeficiente de 1,000 ,046 ,560%** ,313* -,089
Subjetiva correlacion
Sig. (bilateral) 751 ,537
Actitud Coeficiente de ,046 1,000 -, 184 ,000 ,058
Negativa correlacion
Sig. (bilateral) , 751 . ,201 1,000 ,601
Actitud Coeficiente de ~ ,560** -,184 1,000 ,075 -,221
Positiva correlacion
Sig. (bilateral) 201 : ,605 ,123
Redaccion  Coeficiente de  ,313* ,000 ,075 1,000 ,218
Académica  correlacion
Sig. (bilateral) 1,000 ,605 . ,129
Plagio Coeficiente de ~ -,089 ,058 -,221 ,218 .1,000
correlacion
Sig. (bilateral) ,537 ,691 ,123 ,129

** la correlacion en significativa en el nivel 0,01 (bilateral)
* la correlacion en significativa en el nivel 0,05 (bilateral)

Valor de significancia > 0.05: No existe relacion

Valor de significancia < 0.05: Existe relacion
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Interpretacion:

En la tabla 32 se puede observar que existe relacion entre la redaccion académica y la
actitud subjetiva hacia el plagio con un p-valor ,027 y el grado de correlacion es medio
y positivo (,313) por lo cual se acepta la hipdtesis alterna. Del mismo modo, se halld
un p-valor de ,000 entre la actitud positiva y la actitud subjetiva con un coeficiente de
correlacion positivo y considerable, por lo cual podemos asumir que existe relacion

entre ambas variables.
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4.4 PRUEBA ESTADISTICA

4.5 COMPROBACION DE HIPOTESIS

Basandonos en los resultados presentados en la tesis, podemos
comprobar la hipotesis general y las hipotesis especificas planteadas en el

marco metodologico.

Hipotesis general:

H1: Existe relacion entre las actitudes y las précticas ante el plagio académico

con el nivel de redaccion académica en estudiantes de educacion superior.

Resultado: Los datos recopilados sugieren que efectivamente existe una
relacion entre las actitudes hacia el plagio y el nivel de redaccion académica en
estudiantes de Ciencias de la Salud en una Universidad Privada en la Ciudad de
Tacna. Se observa que los estudiantes con una actitud negativa hacia el plagio
tienden a presentar un nivel de redaccion académica mas desarrollado, mientras
que aquellos con una actitud positiva muestran mayores indices de similitud y
menor nivel de redaccién académica. Por lo tanto, los resultados respaldan la

hipotesis general planteada.
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Hipotesis especificas:

H1. Las actitudes ante el plagio se relacionan con las practicas ante el plagio
académico en estudiantes de Ciencias de la Salud en una Universidad Privada

en la Ciudad de Tacna-2022.

Resultado: Los datos hallados demuestras que no existe asociacion
estadisticamente significativa entre las actitudes hacia el plagio y las précticas
de plagio académico en los estudiantes de Ciencias de la Salud. Sin embargo,
se observo que los estudiantes con actitudes negativas presentan menores
indices de similitud y un nivel de redaccion académica mas desarrollado,
mientras que aquellos con actitudes positivas muestran mayores indices de

similitud y un nivel de redaccion académica menos desarrollada.

H2. La actitud positiva se relaciona con el nivel de redaccion académica en
estudiantes de Ciencias de la Salud en una Universidad Privada en la Ciudad de

Tacna-2022.

Resultado: Los valores encontrados indican que no existe asociacion
estadisticamente significativa entre la actitud positiva y la redaccion académica,
aunque se observo que los estudiantes con una actitud positiva hacia el plagio
tienden a presentar mayores indices de similitud y un nivel de redaccion

académica menos desarrollado.
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H3. La actitud negativa se relaciona con el nivel de redaccion académica en
estudiantes de Ciencias de la Salud en una Universidad Privada en la Ciudad de

Tacna-2022.

Resultado: Los resultados demuestran que la actitud negativa no se relaciona
estadisticamente con el nivel de redacciéon académica, sin embargo, los
estudiantes con una actitud negativa hacia el plagio tienden a presentar menores

indices de similitud y un nivel de redaccién académica mas desarrollado.

H4. La actitud subjetiva se relaciona con el nivel de redaccion académica en
estudiantes de Ciencias de la Salud en una Universidad Privada en la Ciudad de

Tacna-2022.

Resultado: Los datos recopilados respaldan esta hipdtesis especifica, ya que se
observod que, a pesar de que los estudiantes presenten una actitud subjetiva hacia
el plagio, tienden a presentar bajos niveles de indices de similitud siendo que el
tipo de plagio con mayor frecuencia fue de omision de citas, sin embargo, a
pesar de esta debilidad el nivel de redaccion académica en los estudiantes es

parcialmente logrado.

HS. El plagio académico se relaciona con el nivel de redaccion académica en
estudiantes de Ciencias de la Salud en una Universidad Privada en la Ciudad de

Tacna-2022.
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Resultado: Los datos encontrados indican que no existe relacion
estadisticamente significativa entre el plagio académico y el nivel de redaccion
académica, sin embargo, se observd que los estudiantes a pesar de cometer

alguin tipo de plagio tienden a tener un nivel de redaccion académica no bajo.

En resumen, los resultados obtenidos en la investigacion respaldan la
hipotesis planteada, lo que sugiere que efectivamente existe una relacion entre
las actitudes y las practicas ante el plagio académico con el nivel de redaccion
académica en estudiantes de Ciencias de la Salud en una Universidad Privada

en la Ciudad de Tacna.

4.6 DISCUSION DE RESULTADOS

Al analizar las actitudes hacia el plagio académico en estudiantes de
Ciencias de la Salud se observa que la mayoria de los estudiantes tienen una
actitud negativa hacia el plagio académico, lo que sugiere un alto nivel de
conciencia ética y conducta responsable en investigacion, asi como también el
estudio realizado por Castro R., 2018 en el que sefiala que el 68,5% de
estudiantes encuestados refiere que el plagio académico es un delito. Asi
mismo, en el estudio realizado por Dumitrina O, 2019 indica que los estudiantes
resaltan la importancia de dar crédito a los autores. Por otro lado, Silva y cols.,
2020 concluyen que el 54% de sus encuestados mantienen una actitud neutra
respecto al reporte de este acto. Sin embargo, estos resultados difieren con lo
descrito anteriormente, ya que se encontrd que el tipo de plagio mas cometido
fue el de omision de fuentes con un 72% continuando con los tipos de plagio

“copiar y pegar” y “collage con parafrasis” ambos con un 6%, resultados que
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son contrastables con los obtenidos por Dumitrina O, 2019 que en su
investigacion halld que respecto a la citacion de referencias, el 86,4% de los
estudiantes consideran que es sumamente necesario citar a los autores de la
informacion recogida y que es plagio tomar partes o fragmentos de articulos
cientificos encontrados en internet; por el contrario acerca el parafraseo a
diferencia de nuestros resultados, halld que el 69,3% de los estudiantes
consideran adecuado tomar informacion de internet y transcribirlo con sus
propias palabras. Por otro lado, Pérez D, 2020 encontrd que los estudiantes
sefialan que el plagio académico es una practica habitual; asi mismo, en el
estudio realizado por Castro R., 2018 se encontr6 que los estudiantes de primer
afio de formacion tienen mayor tendencia a cometer plagio académico y que las
causas mas comunes son el desconocimiento y la incomprension como indican

Cebrian-Robles et al., 2018.

En cuanto al nivel de redaccion académica en los textos producidos por
los estudiantes de Ciencias de la Salud, se destaca que la mayoria de los
estudiantes presentan un nivel de redaccion académica parcialmente logrado, lo
que sugiere la necesidad de fortalecer las habilidades de redaccion en este grupo
estudiantil. Ademads, se encontré que existe un grado de correlacion alto y
positivo de ,313 con una significancia bilateral de ,027 entre la actitud subjetiva
y la redaccion académica, por lo cual estas dos variables se relacionan, es decir
que los estudiantes consideran; independientemente si cometen plagio
ocasional o de manera constante o no lo hacen, que el acto de plagiar es “algo”
que ocurre frecuentemente y no lo perciben como una falta grave porque
probablemente su entorno inmediato lo realiza en algunas actividades
académicas y lo comprenden como un hecho “normal” aceptado por la sociedad
y sin repercusiones, siempre y cuando la redaccion de sus textos no tenga que
ser evaluado por un detector de plagio como ocurre en muchos trabajos

académicos que requieren o no ser de autoria propia y que tampoco pasan por
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una evaluacion exhaustiva de plagio; sumado a esto, la inexperiencia de los
estudiantes de ciclos inferiores frente a textos académicos, el posible ineficiente
asesoramiento por parte de los docentes, la poca habilidad de redaccion de
textos, la falta del habito y poca capacidad de sintesis de lectura, entre otras
razones mas, pueden ocasionar que al estudiante se le dificulte hacer una
correcta redaccion de calidad con posible consecuencia de cometer plagio
adrede o sin intencion. Del mismo modo, Hernandez & Moreno (2023) en su
investigacion mencionan que Ajzen en 1991 sefialdo que, la presion social
(normas subjetivas) influye para participar o no de un determinado
comportamiento (plagio), lo cual también podra ser influenciado en gran
medida por una inadecuada redaccion de textos, reflejdndose en esta
investigacion de acuerdo a los resultados obtenidos, en donde del total de
estudiantes el 86,0 % presenta un nivel moderado de actitud subjetiva y el nivel
con mayor porcentaje de redaccion académica es el nivel parcialmente logrado

conunde 72 % .

Por otro lado, lo descrito anteriormente se fortalece también con la tabla
27, donde se observa que existe relacion entre la actitud subjetiva y la actitud
positiva frente al plagio con una correlacion significativa y positiva de ,560.
Entonces, la aprobacion del plagio por algunos estudiantes esta influenciado en
la medida en como es considerado el plagio (accién adecuada o incorrecta) en
el entorno en que se desenvuelven, resultado que también obtuvo la
investigacion de Hernandez y Moreno (2023) y el estudio de Sohrabi et al.
(2018) quienes indican que la presion social influye en la actitud positiva de
cometer plagio. Del mismo modo, Ramos et al. (2019) indicaron que, el plagio
para los estudiantes les permite en cierta medida obtener beneficios sociales,
como, por ejemplo: el acto de copiar en examenes o trabajos grupales no
representa un problema, porque esa complicidad les permite obtener mejores

notas al grupo, asi como el hecho de ser testigos de un acto que implique plagio
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realizado por otros y quedarse callado, pues resulta que en algin momento
todos lo haran o ya lo cometieron. Aunque, por el contrario, para algunos
estudiantes resulte injusto por un instante, lo pueden permitir si en un futuro el
acto es solidario y existe apoyo para todos, razones entre muchas otras para que
el plagio pase por alto; sin embargo, Mavrinac et al. (2010) indica que la presion

social no interfiere en la actitud de los individuos frente a un comportamiento.

Entonces, como en esta investigacion se encontrd mayor porcentaje de
nivel moderado en actitud positiva y subjetiva (70,0% y 86,0%
respectivamente) ante el plagio confirmamos lo descrito en lineas anteriores,
que la aceptacion moderada de plagiar se encuentra influenciada socialmente,
porque los estudiantes consideran que es una accion aceptada por su entorno y
que sucede en ocasiones sin consecuencias negativas en sus calificaciones y
que por el contrario, momentidneamente podria traer beneficios para
incrementar promedio de notas y en la rapidez de concluir actividades
académicas aunque en un futuro su desempefio laboral esta deslealtad podria

acarrear problemas.
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CONCLUSIONES

Basandonos en los objetivos de la investigacion presentados en la tesis,

podemos extraer las siguientes conclusiones:

1. Respecto al objetivo de analizar las actitudes hacia el plagio en los
estudiantes de Ciencias de la Salud de la Universidad Privada de Tacna, se
observa que el 90% de los estudiantes tienen una actitud negativa hacia el plagio
con un nivel moderado, lo que sugiere un alto nivel de conciencia ética y

responsabilidad académica.

2. En relacion con el objetivo de identificar los indices de similitud y la
frecuencia de los tipos de plagio académico en los textos producidos por los
estudiantes de Ciencias de la Salud de la Universidad Privada de Tacna, se
evidencia que los estudiantes obtuvieron un nivel bajo de indice de similitud
correspondiente a un 54,0% y que el plagio por omision de fuentes es el tipo de

plagio mas comun con un 72, 0%.

3. En cuanto al proposito de determinar el nivel de redaccion académica en los
textos producidos por los estudiantes de Ciencias de la Salud de la Universidad
Privada de Tacna, se destaca que la mayoria de los estudiantes presentan un
nivel de redaccion académica parcialmente logrado correspondiente con un
72,0%, lo que sugiere la necesidad de fortalecer las habilidades de redaccion en

este grupo estudiantil.

4. Con respecto al objetivo de determinar la relacion entre las actitudes y las
practicas ante el plagio académico con el nivel de redaccion académica en
estudiantes de Ciencias de la Salud, se puede concluir que existe una relacion

significativa con un p valor 0,27 y con un grado medio y positivo de ,313 entre
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las actitudes hacia el plagio y las habilidades de redaccion, lo que sugiere la
importancia de fortalecer las competencias en redaccion académica para

prevenir el plagio.

Los hallazgos de la investigacion sugieren que, si bien la mayoria de los
estudiantes de Ciencias de la Salud de la Universidad Privada de Tacna tienen
una actitud negativa hacia el plagio, presentan dificultades en cuanto a las
practicas de redaccion académica, lo que puede influir en la ocurrencia de

conductas de plagio.
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RECOMENDACIONES

Con el fin de fomentar un ambiente de investigacion académica de alta calidad
El equipo docente de la institucion, en colaboracion con los estudiantes deben

llevar a cabo las sugerencias mencionadas a continuacion:

1. Fortalecer las buenas practicas en la conducta responsable en investigacion en
los estudiantes. Se sugiere fomentar y reforzar mediante actividades
académicas la honestidad, la ética y valores, asi como incrementar el interés en
la redaccion de textos, bajo una adecuada y oportuna direccion con exigencia

por parte de los docentes, con constantes capacitaciones también para ellos.

2. Debido a que el tipo de plagio méas comun fue omision de fuentes fue, se sugiere
que desde ciclos menores se refuerce el adecuado y responsable uso de las TICs,

asi como impulsar la creacion de textos académicos de autoria propia.

3. Debido a que el nivel de redaccion que destaca en este grupo de estudiantes es
parcialmente logrado, se recomienda continuar con el fortalecimento de
habilidades en la redaccién académica en todas las asignaturas posibles con

oportunas retroalimentaciones.

4. Al encontrar relacion entre la actitud subjetiva y el nivel de redaccion
académica se sugiere realizar estudios en esta linea de investigacion con mayor
cantidad muestral y con la intervencion de variables afines que brinden

resultados mas representativos.
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Apéndice 1
MATRIZ DE CONSISTENCIA- INFORME FINAL DE TESIS

PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES, METODOLOGIA RECOMENDACIONES
DIMENSIONES E
INDICADORES
1. INTERROGANTE 1. OBJETIVO 1. HIPOTESIS Variable Independiente -Tipo de Investigacién 1. Se recomienda fomentar y
PRINCIPAL GENERAL GENERAL X) Estudio observacional de reforzar mediante actividades
nivel relacional. académicas la honestidad, la
XTI Actitudes hacia el ética y valores, asi como
(Cuél es la relacion entre las | Relacionar las actitudes y | Existe relacion entre las | Plagio -Diseiio Qe Investigacri(")n 1ncremsntar el interés en la
actitudes y las practicas ante el | las practicas ante el plagio | actitudes y las practicas . . No expeflmental, analitico, | redaccion de textos, bg]o una
plagio académico con el nivel de | académico con el nivel de | ante el plagio académico | Dimensiones prospectivo de corte adecuada y oportuna direccion
redaccion ~ académica  en | redaccion académica en | con el - Actitud transversal con exigencia por parte de los
estudiantes de Ciencias de la | estudiantes de Ciencias de | nivel de redaccion Positiva — . docentes,  con constantes
Salud en wuna Universidad | la Salud en una Universidad | académica en - Actitud -Ambito de estudio ) capacitaciones también  para
Privada en la Ciudad de Tacna- | Privada en la Ciudad de | estudiantes de Negatlva Micro regional. Se llevarda | ellos.
20247 Tacna-2022. educacion superior. - Actitud cabo en la Facultad de
Subjetiva Ciencias de la
2 HIPOTESIS Salud de la Universidad 2. Se sugiere que desde ciclos
2 INTERROGANTES 2 OBJETIVOS ESPECIFICAS Indicadores: Privada de Tacna, en el afio | menores se ensefie un adecuado
: ESPECIFICAS : ESPECIFICOS 2022. y responsable uso de las TICs, y
Niveles de actitud brindar mayor importancia a la
i . . . . - Bajo -Poblacion creacion de textos académicos de
()Como. son las actltudes hacia | a) Anqhzar las act}tudes _ Medio Constituida por estudiantes | autoria propia.
el‘plaglo en los estudiantes de hama- el plagio en | Las actitudes ante el _ Alto de TI ciclo, matriculados en
Ciencias de la Salud en una estudiantes de | plagio se relacionan con el semestre académico II-
Universidad  Privada en la Ciencias de la Salud | las practicas ante el 2022 de las escuelas | 3. Se recomienda fortalecer
Ciudad de Tacna-2022? lin_ u;la Urlnvecr.mgag plagio académico en profesionales de Medicina | habilidades en la redaccion
rivada en la Ciudad | estudiantes de Ciencias . Humana, Odontologia y | académica en todas las
(Cuales son los indices de de Tacna-2022. de la Salud en una XIH Practlcas ante el Tecnologia Médica. asignaturas posibles con
similitud y la frecuencia de los Universidad Privada en | P'3810 oportunas retroalimentaciones.
tipos de plagio académico en | b) Identificar los indices | la Ciudad de Tacna- Di . -Muestra
los textos producidos por los de similitud y la | 2022. imensiones
estudiantes de Ciencias de la frecuencia de los tipos - Plaglg P(:jr Se empleo un muestreo 4. Se sugiere realizar estudios en
Salud en wuna Universidad de plagio académico | La actitud positiva se onsion de probabilistico aleatorio esta linea de investigacion con
Privada en la Ciudad de Tacna- en  los textos | relaciona con el nivel de lcjlltaasio or simple mayor cantidad muestral y con la
20227 producidos - por los redaccion académica en omigsi (')II: de Y célculo de lamuestraen | intervencion de variables afines
estudiantes de | estudiantes de Ciencias fuentes la que se obtuvo 50 que brinden resultados mas
(Cuél es el nivel de redaccion Ciencias de la Salud | de ) la -Salud en una - Plasio por participantes. representativos.
académica en los textos en una Universidad | Universidad Privada en glop
producidos por los estudiantes Privada en la Ciudad | la Ciudad de Tacna- coplary pegat
de Tacna-2022. 2022.
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de Ciencias de la Salud en una
Universidad Privada en la
Ciudad de Tacna-2022?

(Cual es la relacion entre las
actitudes y las practicas ante el
plagio académico con el nivel
de redaccion académica en
estudiantes de Ciencias de la
Salud en una Universidad
Privada en la Ciudad de Tacna-
20227

9

d)

Determinar el nivel de
redaccion académica

en los textos
producidos por los
estudiantes de

Ciencias de la Salud
en una Universidad
Privada en la Ciudad
de Tacna-2022.

Determinar la relacion
entre las actitudes y
las practicas ante el
plagio académico con
el nivel de redaccion
académica en
estudiantes de
Ciencias de la Salud
en una Universidad
Privada en la Ciudad
de Tacna-2022.

La actitud negativa se
relaciona con el nivel de
redaccion académica en
estudiantes de Ciencias
de la Salud en una
Universidad Privada en
la Ciudad de Tacna-
2022.

La actitud subjetiva se
relaciona con el nivel de
redaccion académica en
estudiantes de Ciencias
de la Salud en una
Universidad Privada en
la Ciudad de Tacna-
2022.

El plagio académico se
relaciona con el nivel de
redaccion académica en
estudiantes de Ciencias
de la Salud en una
Universidad Privada en
la Ciudad de Tacna-
2022.

- Plagio collage
con parafrasis

- Autoplagio

- Plagio por
citacion textual
incorrecta

Indicadores:

-Tipo de plagio en la
redaccion
-indice de Similitud:

- Muy Alto: 76%
-100%

- Alto: 51% -
75%

- Medio: 26% —
50%

- Bajo: 1% -
25%

- Sin similitudes:
0%

Variable Dependiente
(Y)
YI Redaccion Académica
Dimensiones
- Ortografia
- Citas
- Verbo
- Organizacion
del
- contenido del
texto
- Coherencia
- Cohesion
- Intencion
comunicativa
- Registro
lingiiistico
- Sintaxis

-Técnicas de Recoleccion
de Datos

Se utiliz6 un programa
detector de indice de
similitud, una ficha de
recoleccion de datos y dos
instrumentos para
recolectar la informacion
requerida para la
investigacion.

-Instrumentos

- Turnitin
(detector de
plagio).

- Ficha de
recoleccion  de
datos
observacionales.

- Cuestionario de
evaluacion
sobre la actitud
hacia el plagio.
Elaborado por:
Martina

- Mavrinac, 2010.

- Instrumento
Adaptado de la
Prueba
Diagnostica del
Desempefio en
Redaccion
Académica
Elaborado por:
Perla

- Niquén,2020

Contribucién de la
Investigacion al logro de los
Objetivos de Desarrollo
Sostenible
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Indicadores:

Niveles de Redaccion
Académica

- Completamente
logrado (1-2
errores)

- Parcialmente
Logrado (3-4
errores)

- Insuficiente (5-
6
errores)

- Deficiente (1-2
errores)
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Apéndice 2
FICHA DE RECOLECCION DE DATOS

“PRACTICAS ANTE EL PLAGIO”

I. DATOS PERSONALES:

— Nombres y Apellidos:

— Edad:

—  Género: Femenino 1  Masculino L]
— Colegio de procedencia: Estatal [ 1 Particular 1
— Modalidad de ingreso:

— Escuela profesional:
Medicina Humana [_] Odontologia [

Tecnologia Médica: -Terapia Fisica y Rehabilitacion L]
-Laboratorio Clinico y Anatomia Patologica L1

I1. INDICE DE SIMILITUD: %

— Numero de parrafos redactados:

— Tipos de plagio cometido:

Plagio por omision de citas 1 Plagio por omision de fuentes [_]
Plagio por copiar y pegar 1 Plagio collage con parafrasis [__]
Plagio por citacion textual incorrectal__] Autoplagio L1

_  Citacién: Si [ No []
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Apéndice 3

Cuestionario
“Actitudes hacia el Plagio”

] o o o ] 8 Q

5§ 3 % 95 & T |5_%

ITEMS E o5 = TS g3 == g g2

_ o Q - 5 0O Q Mmoo — O Q

= 8 & z 3 S & < S

[72] [72] = wn

) < O Q O 9] o O

= A s © o 2 <

Actitud positiva hacia el plagio

1. A veces uno no puede evitar usar las palabras de otras
personas sin citar la fuente, porque hay muchas maneras de
describir algo.

2. Estajustificado utilizar descripciones previas de un método,
porque el método en si sigue siendo el mismo.

3. El autoplagio no es sancionado porque no es dafiino (no se
puede robar a si mismo).

4. Las partes plagiadas de un articulo pueden ignorarse si el
articulo es de gran valor cientifico.

5. El autoplagio no debe de ser castigado de la misma manera
que el plagio.

6. Los investigadores jovenes que recién estan aprendiendo a
plagiar deberian recibir un castigo mas suave por plagio.

7. Si no se puede escribir bien en un idioma extranjero (por
ejemplo, el inglés) se justifica copiar partes de un articulo
similar ya publicado en ese idioma.

8. No podria escribir un articulo cientifico sin plagiar.

9. Los plazos cortos me dan derecho a plagiar un poco.

10. Cuando no sé qué escribir, traduzco una parte de un articulo

de un idioma extranjero.
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11. Se justifica utilizar el propio articulo publicado
anteriormente sin citar para completar el articulo actual.

12. Si una colega me permite copiar de su articulo, No estoy
haciendo nada malo, porque he tenido su permiso.

Actitud negativa hacia el plagio

13. Los plagiarios no pertenecen a la comunidad cientifica.

14. Los nombres de los autores que plagian, deben ser
divulgados a la comunidad cientifica.

15. En tiempos de declive moral y ético, es importante discutir
temas como el plagio y el autoplagio.

16. Plagiar es tan malo como robar un examen.

17. El plagio empobrece el espiritu investigador.

18. Un articulo plagiado no dafia la ciencia.

19. Dado que el plagio es tomar las palabras de otra persona en
lugar de los bienes materiales; no debe considerarse un delito
grave.

Actitudes subjetivas hacia el plagio

20. Los autores dicen que NO plagian, cuando en realidad lo
hacen.

21. Los que dicen que nunca han plagiado estan mintiendo.

22. A veces tengo la tentacion de plagiar, porque alguien mas lo
hace (estudiantes, investigadores, médicos).

23. Sigo plagiando porque atin no me han atrapado.
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24.

Trabajo (estudio) en un entorno libre de plagio.

25.

El plagio no es gran cosa.

26.

A veces copio una oracion o dos para inspirarme y escribir
mas.

27.

No me siento culpable por copiar textualmente una oracion
0 dos de mis articulos previos.

28.

El plagio esta justificado si actualmente tengo obligaciones
o tareas mas importantes que hacer.

29.

A veces, es necesario plagiar.
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Apéndice 4
Prueba diagnostica de desemperio en redaccion académica.

Adaptada por Niquén Miranda P., 2020:

Manual de orientacion para el estudiante:

a. /En qué consiste la Prueba diagnostica de desempefio en redaccion

académica?

Prueba que tiene como propdsito evaluar la redaccion académica
en el nivel universitario.
Se le proporcionara dos lecturas como base o fuente para
desarrollar su texto.
Lectura 1:
Impacto de la educacion digital en salud durante la pandemia
COVID-19 (pagina...)

Referencia bibliografica de la lectura:

Picoy-Romero, Pamela Rocio. (2020). Impacto de la educacion digital en salud
durante la pandemia COVID-19. Anales de la Facultad de Medicina, 81(3),
368-369. https://dx.doi.org/10.15381/anales.v8113.19047
http://www.scielo.org.pe/scielo.php?pid=S1025-
55832020000300368&script=sci_arttext

Lectura 2:

Salud mental en trabajadores expuestos a COVID-19
(pagina...)

Referencia bibliografica de la lectura:
Acosta-Quiroz, Johana, & Iglesias-Osores, Sebastian. (2020). Salud mental en
trabajadores expuestos a COVID-19. Revista de Neuro-Psiquiatria, 83(3), 212-
213. https://dx.doi.org/10.20453/rnp.v8313.3784
http://www.scielo.org.pe/scielo.php?script=sci arttext&pid=S0034-
85972020000300212
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b. (Qué es un texto académico y cual va a redactar para esta

investigacion?

K El texto académico es propio del 4mbito universitario. \

e Es un discurso elaborado en un lenguaje formal y objetivo, con

1éxico preciso.

e Su propdsito es producir o transmitir conocimientos, generados
en este caso, del andlisis de la lectura, la reflexion y sus saberes
previos.

e En esta investigacion, el tipo de texto que le solicita redactar es

K expositivo-explicativo, subtipo problema-solucion. /
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c. (Qué aspectos se deben considerar para la redaccion del texto

expositivo-explicativo, subtipo problema-solucion?

e FEl texto expositivo-explicativo transmite informacion bien
estructurada sobre un tema y busca que el lector comprenda el
fendémeno problematico a través del cual se aborda una
dificultad ante la que se plantea alternativas de solucion.

e Antes de la redaccion es necesario que planifique lo que va a
escribir (y luego, revise lo escrito).

e Utilice las palabras con sentido correcto. Si no esta seguro de su
significado, mejor no las use; pues el vocabulario, requiere ser
lo mas preciso posible.

e Las oraciones no deben ser demasiado extensas pues
confundirén al lector.

e En la redaccion académica los autores recurren a las citas
bibliograficas para dar reconocimiento a las fuentes utilizadas
(entre otros fines). No olvide incluirlas en su texto. Tanto las
directas, como las indirectas. Uselas para reconstruir el

conocimiento, y no como una réplica.

e Cuide la correcta ortografia y la puntuacion adecuada.

¢ Es muy importante que su caligrafia sea legible.

d. ¢;Cuales son los tiempos de los que dispondra para su redaccion?

~

e 5 minutos para leer las instrucciones.
e 15 minutos para leer la fuente.
¢ 10 minutos para elaborar el esquema de planificacion.

e 50 minutos para redactar el texto.

\o 10 minutos para revisarlo. /
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El proceso de redaccion. -
Se consideran tres etapas indispensables:

Planificacion, redaccion y revision.

Planifique
— Anticipe las ideas que expondra y el orden que consideré
adecuado, siempre pensando en su lector.
— En la pagina siguiente tiene el espacio para planificar su
texto mediante un esquema.
— Organice sus ideas para que cumplan con el tipo de texto
solicitado.
— La estructura basica de cualquier texto formal de caracter
universitario es:
e Fl marco de inicio o introductorio, sitia la tematica
por plantear y enuncia los aspectos que se abordaran.
e FEl desarrollo presenta la  informacion

adecuadamente jerarquizada.

e Elcierre, concluye el tema y lo proyecta o relaciona,

para hacer notar su importancia y/o vigencia.

131



Redacte:

Escriba su texto, de acuerdo a:

= Su planificacion o esquema.

= Las caracteristicas del texto académico expositivo-
explicativo, subtipo problema-solucion.

= La distribucién en parrafos.

Recuerde:

= No deben quedar ideas desconectadas o parrafos
excesivamente breves, o demasiado largos.

= Sustentar sus ideas en citas, a partir de las cuales infiera.

Emplear un registro lingiliistico formal, dirigido a

profesores de nivel de Educacion Superior.

Revise:

e Verifique la incorporacion de citas directas e indirectas.

e Confirme la formulacién correcta de la idea principal, y si las
1deas secundarias, tienen suficiente sustento.

e Corrobore la adecuaciéon de su texto a la intencion
comunicativa del subtipo de texto problema-solucion.

e Compruebe la funcionalidad de la introduccion, el desarrollo y
el cierre de su texto.

e Verifique la coherencia (concordancia) y cohesion (uso de
conectores; evite su repeticion).

e Corrija el uso de signos de puntuacion.

e Revise el uso correcto de la ortografia.
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Esquema para la planificacion y organizacion de ideas

Antes de redactar el texto expositivo-explicativo, subtipo problema-solucion,

deberd elaborar, de manera OBLIGATORIA, un esquema para organizar sus

ideas.

Esquema
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Formato para la redaccion del texto
Redacte la version final de su texto en este espacio

Titulo:

Correcciones

Introduccion

Desarrollo
Parrafo 1

Desarrollo
Parrafo 2

Cierre
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V de Aiken para instrumento de Actitudes ante el plagio

Apéndice 5

SUMA GE LA VALORACION DE TO0GS L0 EXPERTOS POR PREGUNTA

A" DE EXPERTOS QUE PARTICIPARON EN EL ESTUDIC
= NUMERG DE KIVELES DE LA ESCALA DE VALORACION UTRIZADA

5
-

s (c-1)1

¥ de Aiken por pregusta

¥ de Aiken por criterio

¥ de Aiken del cuestionario

Estadisticas de Fiabilidad

Alfa de Croabach

de

bach basada en

Alfa de Ci

Alfa de Cronbach

23

744

743

Estadisticas de flabilidad
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Apéndice 6
Validacion de Instrumentos

INDICADORES DE
EYALUACION DEL

INSTRUMENTO

CRITERIOS

FICHA DE RECOLECCION DEDATOS (]

ACTITUD HACIA EFL PLAGIO

PDDEA

SOBRE LOS ITEMS
DEL INSTRUMENTO

CALIFICACION

JUEZ EXPERTO 1

1. CLARIDAD

2, 0BJETIVIDAD

3. CONSISTENCIA

4, COHERENCIA

5, PERTINENCIA

6, SUFICIENTE

JUEZ EXPERTO 2

1. CLARIDAD

2. 0BJETIVIDAD

3, CONSISTENCIA

4, COHERENCIA

5, PERTINENCIA

6, SUFICIENTE

JUEZ EXPERTO 3

1. CLARIDAD

2, 0BJETIVIDAD

3, CONSISTENCIA

4. COHERENCIA

5. PERTINENCIA

6, SUFICIENTE

JUEZ EXPERTO 4

1. CLARIDAD

2, 0BJETIVIDAD

3, CONSISTENCIA

4. COHERENCIA

5. PERTINENCIA

6. SUFICIENTE

JUEZ EXPERTO 5

1. CLARIDAD

2, 0BJETIVIDAD

3. CONSISTENCIA

4, COHERENCIA

5. PERTINENCIA

6. SUFICIENTE

ES N N N PN B Y B B B B B B B B B B B B B B B B B B B B B B B

P B B B B PP R B B B B B B B B B B R B R B R B B B B B B PR R

P BN R B B N R B B B B B B B B B B R B R B R B B B R B B RN R

PROMEDIO

JUEZ1
JUEZ2
JUEZS
JUEZ 4
JUEZS

ANGELA QUISPE
CLAUDIA CASTILLO
MARCO RIYAROLA
YICTOR ARIAS
CECILIA MONTESINGS
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= UNIVERSIDAD PRIVADA DE TACNA
' Escuela de Postrado
Centro de Investigaciéon

Formato de Validacién por expertos

Codificacion Version I Vigencia Paginas
CEIN fve - 001 00 2015 02

INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

L DATOS GENERALES:

1.1. Apellidos y nombres del informante (Experto): Victor Alfonso Arias Santana

1.2. Grado Académico: Doctor_en Ciencias

1.3 Profesion: Médico Cirujano

1.4. Institucion donde labora: Universidad Privada de Tacna

1.5 Cargo que desempena: Coordinador Responsable de la Unidad de Investigacién
1.6 Cédigo ORCID: 0000-0001-9193-9918

1.7 Publicacion de articulo cientifico: SI (X ) NO ( ), Nro: __11

Titulo del articulo: La polifarmacia y calidad de vida en salud (sf-36) del personal en

situacién de retiro de un centro de salud militar

1.8 Denominacién del Instrumento: “Prueba Diagnéstica de Desempeio en Redaccién
Académica”
1.9 Autor del instrumento: Karlo Alejandro Casma Meneses
Angela Del Rosario Del Aguila Arteaga

1.10 Programa de postgrado: Maestria en Investigacién Cientifica e Innovacién

. VALIDACION 1
5 o =]
INDICADORES DE CRITERIOS 2|2 ) H >5
EVALUACION DEL 222 £ F =a
INSTRUMENTO Sobre los items del instr
1 2 3 4 5
1. CLARIDAD Estan formulados con lenguaje
peorsidto qos Bacilits s coniEnss
2.OBJETIVIDAD Estin  expresad en duc

observables, medibles

3. CONSISTENCIA Existe una organizacion logica en los
contenidos y relacion con la teoria

4. COHERENCIA Existe relacion de los contenidos con los
indicadores de la vanable

5. PERTINENCIA Las ias de resy y sus

valores son apropiados

6. SUFICIENCIA Son suficientes la cantidad y calidad de
items presentados en el instrumento

SUMATORIA PARCIAL

SN

SINIATORIA TOTAL
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III. RESULTADOS DE LA VALIDACION:

3.1. Valoracion total cuantitativa: 6@

3.2. Opinién: FAVORABLE DEBE MEJORAR
NO FAVORABLE

3.3. Observaciones:

Firma
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INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

I. DATOS GENERALES:

1.1. Apellidos y nombres del informante (Experto): Victor Alfonso Arias Santana

1.2. Grado Académico: Doctor

1.3 Profesién: Médico Cirujano

1.4. Institucion donde labora: Universidad Privada de Tacna

1.5 Cargo que desempena: Coordinador Responsable de la Unidad de Investigacion
1.6 Cédigo ORCID: 0000-0001-9193-9918

1.7 Publicacién de articulo cientifico: SI (X ) NO ( ), Nro: 11

Titulo del articulo: La polifarmacia y calidad de vida en salud (sf-36) del personal en situacién

de retiro de un centro de salud militar

1.8 Denominacion del Instrumento: Ficha de Recoleccion de datos “Practicas ante el Plagio™

1.9 Autor del instrumento: Karlo Alejandro Casma Meneses
Angela Del Rosario Del Aguila Arteaga

1.10 Programa de postgrado: Maestria en Investigacién Cientifica e Innovacién

. VALIDACION 1

&

s o o
INDICADORES DE CRITERIOS >2(2 (2 |8 |=8
EVALUACION DEL 222 |2 |a |23

INSTRUMENTO Sobre los items del instr t
1 2 3 4 5

1. CLARIDAD Estan formulados  con lenguaje

apropiado que facilita su comprension

2. OBJETIVIDAD Estin  expresados en  conductas
observables, medibles X

3. CONSISTENCIA Existe una organizacion logica en los
contenidos y relacion con la teoria

4. COHERENCIA Existe relacion de los contenidos con los
indicadores de la vanable

5. PERTINENCIA Las categorias de respuestas y sus
valores son apropiados

XXM b

6. SUFICIENCIA Son suficientes la cantidad y calidad de
items presentados en el instrumento

SUMATORIA PARCIAL

b, X

o

SUMATORIA TOTAL
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II. RESULTADOS DE LA VALIDACIQ

3.1. Valoracion total cuantitativa:

2%

\\/
3.2. Opinién: FAVORABLE __ 2~ DEBE MEJORAR

NO FAVORABLE

3.3. Observaciones:

Tacng
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INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

I DATOS GENERALES:

1.1. Apellidos y nombres del informante (Experto): Victor Alfonso Arias Santana

1.2. Grado Académico: Doctor

1.3 Profesion: Médico Cirujano

1.4. Institucién donde labora: Universidad Privada de Tacna

1.5 Cargo que desempeina: Coordinador Responsable de la Unidad de Investigacion

1.6 Cédigo ORCID: 0000-0001-9193-9918

1.7 Publicacién de articulo cientifico: SI (X ) NO ( ), Nro:

Titulo del articulo: La polifarmacia y calidad de vida en salud (sf-36) del personal en situacién

11

de retiro de un centro de salud militar

1.8 Denominacién del Instrumento: Cuestionario “Actitudes hacia el Plagio”

1.9 Autor del instrumento: Karlo Alejandro Casma Meneses

Angela Del Rosario Del Aguila Arteaga

1.10 Programa de postgrado: Maestria en Investigacion Cientifica e Innovacién

. VALIDACION

.
2 =] =]
INDICADORES DE CRITERIOS 2| 2o §, s >5
EVALUACION DEL 2SS = a 23
INSTRUMENTO Sobre los items del instrumento
1 2 3 4 5
1. CLARIDAD Estan formulados  con lenguaje
apropiado que facilita su comprension 7(
2. OBJETIVIDAD Estan expresados en conductas N
observables, medibles %
3. CONSISTENCIA | Existe una organizacion logica en los
contenidos y relacion con la teoria \/
4. COHERENCIA Existe relacion de los contenidos con los N
indicadores de la variable )(
5. PERTINENCIA Las categorias de respuestas y sus
valores son apropiados X
6. SUFICIENCIA Son suficientes la cantidad y calidad de \/
items presentados en el instrumento P
SUMATORIA PARCIAL y L/
~

SIIMATORIA TOTAL
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III. RESULTADOS DE LA VALIDACION:
3.1. Valoracién total cuantitativa: 3 O
3.2. Opinién: FAVORABLE ‘ DEBE MEJORAR

NO FAVORABLE

3.3. Observaciones:

e 3 05T 2022
(

Firma
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INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

I DATOS GENERALES:

L1 Apelbdos y nombres del informante (Experto): Cecila Mantesinos Valencia

1.2, Geado Académico: Macstra en investigacicn clentifica ¢ innovacion

1.3 Profesidn: Licenciada en Terapta Fisica y Rebabilitacsin

L Institucion domde labora: Universadad Privada de Tacna

1.5, Cargo gue desempetia: Directora de la Escwela Profesional de tecnologin Medica
1.6 Codigo ORCID: 0000-0003-2485-5698

1.7 Publicacsdn de antfculo clentifico: SEx ) NO( ), Neo: 4

Tiulo del articulo: FACTORES DE RIESGO FISICO Y DOLOR LUMBAR EN UN GRUPO DE

ODONTOLOGOS DE LA CIUDAD DE TACNA
15 Denonmine idn del Tnstrumesto: “Proeba Diagndstica de Desempeno en Redacosdn

Académica™
1.9 Autor del instrumento: Karlo Alejandro Casma Meseses

Angela Del Rosario Del Aguila Artcaga
110 Programa de postgradeoc Maestria on Investigacida Cientifica ¢ Innovacide

" VALIDACION

nowcvouesie | o sils |31 50
3

INSTHUMENTO | Sobre bon Memms del lnstr umento

1 2 K L ]

LOCLAMIDAD Ustan  formulados con  lengeae

Ao ado que Goacilile ve Comprens in x
3 ORI TIVIDAD 1 stan Ve oaad - ‘

ohacty shies medMes X
N CONSIRTERTIA T wna cepanismcsin Togics oo Tos

comtensdiog 3 rekacin com L derwia X
A COMEMENCIA 1 onane relacsin de bos comtenidos com hos

ool aabewes e e v ariable X

CENMNIsOL T » & rewpee
P s o agwopembos

e SURICISIA T sullchenies 1 cantnded y caliied de
N | dos o ol

Yy s

MOMATORIA FANC IAL 27[
SUMATOWIA TOTAL 27
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III.  RESULTADOS DE LA VALIDACION:

3.1. Valoracion total cuantitativa: 27

3.2. Opinién: FAVORABLE X

DEBE MEJORAR

NO FAVORABLE

3.3. Observaciones:

Tacna, 13-04-2022

Firma
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INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

L DATOS GENERALES:

1.1. Apellidos y nombres del informante (Experto): Cecilia Montesinos Valencia

1.2. Grado Académico: Maestra en investigacion cientifica e innovacion

1.3 Profesién: Licenciada en Terapia Fisica y Rehabilitacién

1.4. Institucion donde labora: Universidad Privada de Tacna

1.5. Cargo que desempena: Directora de la Escuela Profesional de tecnologia Medica
1.6 Céodigo ORCID: 0000-0003-2485-5698

1.7 Publicacién de articulo cientifico: SI(x ) NO (), Nro: 4

Titulo del articulo: FACTORES DE RIESGO FISICO Y DOLOR LUMBAR EN UN
GRUPO DE ODONTOLOGOS DE LA CIUDAD DE TACNA

1.8 Denominacion del Instrumento: Cuestionario “Actitudes hacia el Plagio™

1.9 Autor del instrumento: Karlo Alejandro Casma Meneses
Angela Del Rosario Del Aguila Arteaga

1.10 Programa de postgrado: Maestria en Investigacion Cientifica e Innovacion

n VALIDACION

=
INDICADORES DE CRITERIOS > % § - §
EVALUACION DEL = i i & a 2a
INSTRUMENTO Sobre los items del instrumento
1 2 3 4 5
1. CLARIDAD Estin formulados con lenguaje
apropiado que facilita su comprension X
2. OBJETIVIDAD Estan  expresados en  conductas
observables, medibles X
3. CONSISTENCIA | Existe una organizacion logica en los
contenidos y relacion con la teoria X
4. COHERENCIA Existe relacion de los contenidos con los
indicadores de la variable
5. PERTINENCIA Las categorias de respuestas y  sus X
valores son apropisdos
6. SUFICIENCIA Son suficientes la cantidad y calidad de
items p dos en ¢l instr X
SUMATORIA PARCIAL 30
SUMATORIA TOTAL 30
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IIl.  RESULTADOS DE LA VALIDACION:

3.1. Valoracién total cuantitativa:

3.2. Opinion: FAVORABLE X

NO FAVORABLE

3.3. Observaciones:

DEBE MEJORAR

Tacna, 13-04-2022

Firma
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INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

L DATOS GENERALES:

1.1. Apellidos y nombres del informante (Experto): Cecilia Montesinos Valencia

1.2. Grado Académico: Maestra en investigacién cientifica e innovacion

1.3 Profesién: Licenciada en Terapia Fisica y Rehabilitacién

1.4. Institucién donde labora: Universidad Privada de Tacna

1.5. Cargo que desempeia: Directora de la Escuela Profesional de tecnologia Medica
1.6 C6digo ORCID: 0000-0003-2485-5698

1.7 Publicacién de articulo cientifico: SI (x ) NO ( ), Nro: 4

Titulo del articulo: FACTORES DE RIESGO FISICO Y DOLOR LUMBAR EN UN GRUPO L
ODONTOLOGOS DE LA CIUDAD DE TACNA

1.8 Denominacién del Instrumento: Ficha de Recoleccion de datos “Practicas ante el Plagio™
1.9 Autor del instrumento: Karlo Alejandro Casma Meneses
Angela Del Rosario Del Aguila Arteaga

1.10 Programa de postgrado: Maestria en Investigacion Cientifica e Innovaciéon

1. VALIDACION 1
s
INDICADORES DE CRITERIOS >2| 2 % § > §
EVALUACION DEL =22 & a =3
INSTRUMENTO Sobre los items del instrumento
1 2 3 B 5

L. CLARIDAD Estan formulados con lenguaje

apropiado que facilita su comprension X
2. OBJETIVIDAD Estan expresados en conductas

observables, medibles X
3. CONSISTENCIA Existe una organizacion logica en los

contenidos y relacion con la teoria X
4. COHERENCIA Existe relacion de los contenidos con los

indicadores de la variable X
S. PERTINENCIA Las categorias dec respucstas y sus

valores son apropiados X
6. SUFICIENCIA Son suficientes la cantidad y calidad de

items presentados en el instrumento X

SUMATORIA PARCIAL 24
SUMATORIA TOTAL 24
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Il.  RESULTADOS DE LA VALIDACION:

3.1. Valoracion total cuantitativa: 24
3.2. Opinion: FAVORABLE __ X DEBE MEJORAR
NO FAVORABLE

3.3. Observaciones:

Tacna,

Firma
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INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

L DATOS GENERALES:

1.1. Apellidos y nombres del informante (Expeno):‘Q\‘ \/AQ,OU5 ADBLGD ; H&CD ol

1.2. Grado Académico: Qz&mzﬁ ~
13 Profesion: __ NMEN o CAMODWO

1.4. Institucion donde labora: () @

1.5. Cargo que desempefia: Dscerte

1.6 Codigo ORCID: __DOoC - Qool — F3 13— 913+

1.7 Publicacién de articulo cientifico: SI (% NO ( ), Nro:
Titulo del articulo: - @ar Qg—' Bea\—\a \ HQ:&I&.O)" 3'\\1&/@5&3

&(om Pecuwiar Uowresha  dudng dae COVD-\9
NI NI
Vo i -

1.8 Denominacién del Instrumento: Ficha de Recoleccion de datos “Practicas ante el Plagio”

1.9 Autor del instrumento: Karlo Alejandro Casma Meneses
Angela Del Rosario Del Aguila Arteaga
1.10 Programa de postgrado: Maestria en Investigacion Cientifica e Innovacién

II.  VALIDACION 1

INDIC 'Al)()l_ll'ls DE CRITERIOS
EVALUACION DEL
INSTRUMENTO Sobre los items del instrumento

| Muy
Malo
»| Malo
«| Regular
»| Bueno

1. CLARIDAD Estin  formulados  con  lenguaje
aproprado que facilita su comprension

2. OBJETIVIDAD Estan  expresados  en  conductas
observables, medibles

3. CONSISTENCIA | Existe una orgamizacion logica en los

contenidos y relacion con la teoria X

4. COHERENCIA Existe relacion de los contenidos con los
indicadores de la vanable

5. PERTINENCIA Las categorias de respuestas v osus
valores son apropiados

6. SUFICIENCIA Son suficientes la cantudad y calidad de
items presentados en el instrumento
SUMATORIA PARCIAL a0
SUMATORIA TOTAL 30
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IMl. RESULTADOS DE LA VALIDACION:

3.1. Valoracion total cuantitativa:

20

3.2. Opinién: FAVORABLE 29 DEBE MEJORAR

NO FAVORABLE

3.3. Observaciones:

Tacna,

Dr. Marco C. A, Rivarola
MEDICO oauuow
CM.P 37970
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INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

L DATOS GENERALES:

1.1. Apellidos y nombres del informante (Experto):/\z;\\/a( 0\6\ s'\ \da\ga / RW e« C.
1.2. Grado Académico: __ \NQONOY R E dweacigo

1.3 Profesion: Wfd/t (V8) C‘z'V\\l}QV\O

1.4. Institucion donde labora: VP

1.5 Cargo que desempeia: \QQLAT\C

1.6 Cédigo ORCID: 0000 — 000\ — FJ| % — A\ %%

1.7 Publicacion de articulo cientifico: SI (%) NO (), Nro:

Titulo del articulo: Fear o Waahh 10 Mudeeal Stochirs
‘Q‘OM Rouvian U\;wut'\*_\j dAJ‘\QB A (OVD- (9
Panduwme

1.8 Denominacion del Instrumento: Cuestionario

1.9 Autor del instrumento: Karlo Alejandro Casma Meneses
Angela Del Rosario Del Aguila Arteaga
1.10 Programa de postgrado: Maestria en Investigacion Cientifica e Innovacion
. VALIDACION

INDICADORES DE CRITERIOS
EVALUACION DEL
INSTRUMENTO Sobre los items del instrumento

| Muy
Malo
| Malo
«| Regular
»| Bueno
| Muy
Bueno

1. CLARIDAD Istan formulados con lenguaje
apropiado que facilita su comprension

2. OBJETIVIDAD Estan  expresados  en  conductas
observables, medibles

3. CONSISTENCIA Existe una orgamizacion logica en los
contemidos y relacion con la teoria

4. COHERENCIA Exaste relacion de los contemdos con los
indicadores de la vanable

5. PERTINENCIA Las categorias de respuestas vy sus
valores son aproprados

6. SUFICIENCIA Son suficientes la cantidad y cahdad de
items presentados en ¢l instrumento

SUMATORIA PARCIAL

SUMATORIA TOTAL

BB > |= |>|>|X|x
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II.  RESULTADOS DE LA VALIDACION:

3.1. Valoracién total cuantitativa:
3.2. Opinién: FAVORABLE Zﬁ DEBE MEJORAR
NO FAVORABLE

3.3. Observaciones:

Tacna,

Firma

Dr. Marco C. A. Rivarola
O MDD CRUMND
CMP.IW/N
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INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

L DATOS GENERALES:

1.1. Apellidos y nombres del informante (Expcno):/E\.V“ Yo la 'deﬂl(n / Hﬂ‘(@ C

12 Geado Acsidaics:. DOk  Ba Cdutdiouge

1.3 Profesion: Médﬂw ()\N.\Q‘QQ

1.4. Institucion donde labora: ) P—Tj

1.5. Cargo que desempeiia: Wo cvnte

1.6 Codigo ORCID: __OD0O — 000 \ — F3 (¥ — A (4

1.7 Publicacion de articulo cientifico: SIGYNO ( ), Nro:

Titulo del articulo: —+ £Q¢ & MY\ n Medieal Stadsale

QOW\ “Pewvian ()n\uusi’f:& dm(c\\g e (OID-9
/\70«\ o e

1.8 Denominacién del Instrumento: Cuestionario “Actitudes hacia el Plagio”

1.9 Autor del instrumento: Karlo Alejandro Casma Meneses
Angela Del Rosario Del Aguila Arteaga

1.10 Programa de postgrado: Maestria en Investigacion Cientifica e Innovacion

. VALIDACION 1
-
INDICADORES DE CRITERIOS s’ §
EVALUACION DEL ; i o ;ﬂ
INSTRUMENTO Sobre los items del instr
1 2 3 4 5
1. CLARIDAD Estan  formulados  con  lenguaje
aproprado que facilita su comprension x
2.OBJETIVIDAD Estan expresados en conductas
observables, medibles )(
3. CONSISTENCIA | Exaste una orgamizacion logica en los
contemidos v relacion con la teoria )(
4. COHERENCIA Exaste relacion de los contenidos con los
indicadores de la vanable X
S. PERTINENCIA Las categorias de  respuestas v sus
valores son apropiados X
6. SUFICIENCIA Son suficientes la cantidad v cahidad de
items pres fos en ¢l instr X
SUMATORIA PARCIAL 30
SUMATORIA TOTAL 86
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M. RESULTADOS DE LA VALIDACION: .

3.1. Valoracion total cuantitativa: 30
3.2. Opinién: FAVORABLE ﬁ DEBE MEJORAR
NO FAVORABLE

3.3. Observaciones:

Tacna,

LTI
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INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

L DATOS GENERALES:

1.1. Apellidos y nombres del informante (Experto): (~ ashllo Guillea C7ML1 o h/'):*n'c

1.2. Grado Académico: (29

" 1.3 Profesion: CC&;Y» e dic ra

1.4. Institucion donde labora:

UPT

1.5 Cargo que desempefia: . Docen G Clhinacay

1.6 Codigo ORCID: Q000 =~ Coon? — 8916~/ 1Y

1.7 Publicacién de articulo cientifico: SI ¢) NO ( ), Nro: 4

Titulo del articulo: Of/}em&hu s iju?ﬂ.c) @W/ﬂ'“

1.8 Denominacion del Instrumento: Cuestionario "Redaccion Académica (PDDRA)"

1.9 Autor del instrumento: Karlo Alejandro Casma Meneses

Angela Del Rosario Del Aguila Arteaga

1.10 Programa de postgrado: Maestria en Investigacion Cientifica e Innovacion

1. VALIDACION

-
3 -] o
INDICADORES DE CRITERIOS »2o| o § s >5
EVALUACION DEL 28| 2 2 a 2a
INSTRUMENTO Sobre los items del instrumento
1 2 3 4 5
1. CLARIDAD Lstan formulad con  leng
aproprado que facilita su comprension 7(
2. OBJETIVIDAD Estan  expresados  en  conductas
observables, medibles K
3. CONSISTENCIA Existe una organizacion logica en los
contenidos vy relacion con la teoria %
4. COHERENCIA Existe relacion de los contenidos con los
indicadores de la vanable X
5. PERTINENCIA Las categorias de respuestas v sus
valores son apropiados X
6. SUFICIENCIA Son suficientes la canudad v cahidad de
items presentados en ¢l instrumento X
SUMATORIA PARCIAL 30
SUMATORIA TOTAL 30
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. RESULTADOS DE LA VALIDACION:

3.1. Valoracion total cuantitativa:

3.2. Opinién: FAVORABLE X DEBE MEJORAR

NO FAVORABLE

3.3. Observaciones:

Tacna,
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INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

L DATOS GENERALES:

1.1. Apellidos y nombres del informante (Experto): CEJ” o Gwillen ()écudro ))70’"“

1.2. Grado Académico: (0. Cap
1.3 Profesion: ___(Dckon loe dic e

1.4. Institucién donde labora: (/¥

1.5. Cargo que desempeiia: (‘L’ZGHII arte Chnio
1.6 Codigo ORCID: __ Q000 — @0l - €916 ~1 Y1y

1.7 Publicacién de articulo cientifico: SI¢) NO (), Nro: _ 7]

Titulo del articulo: 05:2 nesa s &5‘undo§ /:l)cmo/a red

1.8 Denominacion del Instrumento: Cuestionario “Actitudes hacia el Plagio”
1.9 Autor del instrumento: Karlo Alejandro Casma Meneses
Angela Del Rosario Del Aguila Arteaga

1.10 Programa de postgrado: Maestria en Investigacion Cientifica e Innovacion

1. VALIDACION

INDICADORES DE CRITERIOS
EVALUACION DEL

INSTRUMENTO Sobre los items del instrumento

| Muy
Malo
| Malo
| Regular
a| Bueno

o Muy

L. CLARIDAD Estan formulados  con lenguaje
aproprado que facilita su comprension

2. OBJETIVIDAD Estan  expresados  en  conductas
observables, medibles

3. CONSISTENCIA Existe una orgamzacion logica en los
contenidos v relacion con la teoria

4. COHERENCIA Existe relacion de los contemdos con los
indicadores de la vanable

5. PERTINENCIA Las categorias de respuestas v sus
valores son apropiados

6. SUFICIENCIA Son suficientes la cantidad v calidad de
items presentados en el instrumento

A 4| A AR

SUMATORIA PARCIAL

SUMATORIA TOTAL

20
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IIl. RESULTADOS DE LA VALIDACION:

3.1. Valoracion total cuantitativa: 3

3.2. Opinién: FAVORABLE X DEBE MEJORAR
NO FAVORABLE

3.3. Observaciones:

Tacna,

Lt

COP 22445 RNE 558

“«
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INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

L DATOS GENERALES:

1.1. Apellidos y nombres del informante (Experto): CE:’T o Guu /(4'4 C;é«.,ut/ a ‘))”bn‘o
74

1.2. Grado Académico:

1.3 Profesion:

[20) &30

6dfw lofr cua [y
T

1.4. Institucion donde labora: V) T

1.5. Cargo que desempeiia: -\%c“..h oun Clivwice
1.6 Codigo ORCID: _ OO - Qoo = §9l~ 1914

1.7 Publicacion de articulo cientifico: SI ¢ NO (), Nro: __ 7

Titulo del articulo: Of}n eqia ol gSé\ijdm %\' o bred

1.8 Denomi i6n del Instr

1.9 Autor del instrumento: Karlo Alejandro Casma Meneses

Angela Del Rosario Del Aguila Arteaga

1.10 Programa de postgrado: Maestria en Investigacion Cientifica e Innovacién

. VALIDACION

»: Ficha de Recoleccién de datos “Practicas ante el Plagio”

5 (=] =]
INDICADORES DE CRITERIOS »9o| e % § P §
EVALUACION DEL 222 = a 2a
INSTRUMENTO | Sobre los items del instrumento
1 2 3 4 5
1. CLARIDAD Estan  formulad con  lenguay
aproprado que facilita su comprension A
2. OBJETIVIDAD Estain  expresados  en  conductas
observables. medibles )(
3. CONSISTENCIA | Existe una organizacion logica en los
contemidos y relacion con la teoria X
4. COHERENCIA Exaste relacion de los contenidos con los
indicadores de la vanable X
5. PERTINENCIA Las categorias de respuestas v osus
valores son apropiados )(
6. SUFICIENCIA Son suficientes la cantidad v calidad de
items presentados en ¢l instrumento X
SUMATORIA PARCIAL 20
SUMATORIA TOTAL 20
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M. RESULTADOS DE LA VALIDACION:

3.1. Valoracién total cuantitativa: _ 2~
3.2. Opinién: FAVORABLE ZS DEBE MEJORAR
NO FAVORABLE

3.3. Observaciones:

Tacna,

PAPY

COP 22445 RNE 558
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INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

L DATOS GENERALES:

1.1. Apellidos y nombres del informante (Experto): '\9(0-82. \\' aa / A“S g Masa

1.2. Grado Académico: __MosisYer

. . U .
1.3 Profesion: Qw\\’om ~ Nenhito,

1.4. Institucion donde labora: Unersrdad ~ Voo  de 'Fama,

1.5. Cargo que desempefia: Noewhe " gworado

1.6 Codigo ORCID: __Qoca — 00C 2 — 993 —20lX

1.7 Publicacién de articulo cientifico: SI () NO (), Nro:

Titulo del articulo:

>

1.8 Denominacion del Instrumento: Ficha de Recoleccion de datos “Practicas ante el Plagio”
1.9 Autor del instrumento: Karlo Alejandro Casma Meneses

Angela Del Rosario Del Aguila Arteaga
1.10 Programa de postgrado: Maestria en Investigacion Cientifica e Innovacion

. VALIDACION

=
= -] -]
INDICADORES DE CRITERIOS =2 | e § § > §
EVALUACION DEL g g g & @ =a
INSTRUMENTO | Sobre los items del instrumento
1 2 3 4 5
1. CLARIDAD I:stan formulados con lenguaje
apropiado que facilita su comprension /
2. OBJETIVIDAD Estan  expresados en  conductas
observables, medibles /
3. CONSISTENCIA | Existe una organizacion logica en los
contemidos v relacion con la teoria /
4. COHERENCIA Exaste relacion de los contenmidos con los
indicadores de la vanable /
5. PERTINENCIA Las categorias de respuestas v sus
valores son apropiados /
6. SUFICIENCIA Son suficientes la cantidad v cahidad de
items presentados en ¢l instrumento /
SUMATORIA PARCIAL 30
SUMATORIA TOTAL 30
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IIl. RESULTADOS DE LA VALIDACION:

3.1. Valoracion total cuantitativa: 37
3.2. Opinion: FAVORABLE DEBE MEJORAR
NO FAVORABLE

3.3. Observaciones:

Tacna, // de mo-fo del 202

..c.-b:-‘-...‘-i..isﬁ-&!i;.,

/ADA DE TACH *
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INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

L DATOS GENERALES:

1.1. Apellidos y nombres del informante (Experto): F\")(Mse \\J:ﬂg / A \;L\ﬁ Hm.(q

1.2. Grado Académico: __ Mogister

o)
1.3 Profesion: C\ UOono - \ eista
9 .
1.4. Institucién donde labora: _ Vwwasidad “Pewada Ao ﬂ&v««

1.5. Cargo que desempefia: __ Docn N omlocado
1.6 Codigo ORCID: ___ 0000 - CO02 — 4497 — 20\ X

1.7 Publicacion de articulo cientifico: SI () NO (¥), Nro:

Titulo del articulo:

1.8 Denominacién del Instrumento: Cuestionario "Redaccion académica (PDDRA)"
1.9 Autor del instrumento: Karlo Alejandro Casma Meneses

Angela Del Rosario Del Aguila Arteaga
1.10 Programa de postgrado: Maestria en Investigacion Cientifica e Innovacion

. VALIDACION

.
2
INDICADORES DE CRITERIOS E § §
EVALUACION DEL ;3 i s @ ;n
INSTRUMENTO | Sobre los items del instr
1 2 3 4 5
1. CLARIDAD Estan g ladk con |k
aproprado que facilita su comprension
2. OBJETIVIDAD Estan  expresados  en conductas
observables, medibles v
3. CONSISTENCIA | Existe una orgamizacion logica en los
contemidos v relacion con la teoria /
4. COHERENCIA Existe relacion de los contemidos con los
indicadores de la vanable /
S.PERTINENCIA Las categorias de respuestas v sus
valores son apropiados /
6. SUFICIENCIA Son suficientes la cantidad v calidad de
items tados en ¢l instr ‘/
SUMATORIA PARCIAL ;1 2
SUMATORIA TOTAL 2¢1
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M. RESULTADOS DE LA VALIDACION:

3.1. Valoracion total cuantitativa: 2.
32 Opinién: FAVORABLE X DEBE MEJORAR
NO FAVORABLE

3.3. Observaciones:

Tacna, /! de mayg Jel 2022

DE TACNA

"&BT%&&?BH’
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INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

L DATOS GENERALES:

1.1. Apellidos y nombres del informante (Experto): ﬁgw;c D;as ; £2n9;[5 %r/a

1.2. Grado Académico: _A{a{jl@"
1.3 Profesion: Cirg’}anm disla

1.4. Institucion donde labora: Umversic[aol (‘l?-wgla de n'&

1.5 Cargo que desempena Dacelje, nom.éma&?

1.6 Codigo ORCID QQe8 — CROR—AFIAT — 291X

1.7 Publicacion de articulo cientifico: SI( ) NO (f') Nro:

Titulo del articulo:

1.8 Denominacion del Instrumento: Cuestionario “Actitudes hacia el Plagio”

1.9 Autor del instrumento: Karlo Alejandro Casma Meneses
Angela Del Rosario Del Aguila Arteaga
1.10 Programa de postgrado: Maestria en Investigacion Cientifica e Innovacion

. VALIDACION

INDICADORES DE CRITERIOS >2
EVALUACION DEL £ i
INSTRUMENTO Sobre los items del instrumento 3 3

| Regular

»| Bueno

L CLARIDAD Fstan formulados  ¢con lenguage
apropiado que facilita su comprension

2.OBJETIVIDAD Estan  expresados en  conductas
observables, medibles

J.CONSISTENCIA Existe una orgamizacion logica en los
contenidos y relacion con la teoria

4. COHERENCIA Existe relacion de los contenidos con los
indicadores de la vanable

S. PERTINENCIA Las categorias de respuestas v sus

valores son aproprados

6. SUFICIENCIA Son suficientes la cantidad v cahdad de
items presentados en ¢l mstrumento

SUMATORIA PARCIAL

SUMATORIA TOTAL
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M. RESULTADOS DE LA VALIDACION:

3.1. Valoracion total cuantitativa 30
3.2. Opinion: FAVORABLE X DEBE MEJORAR
NO FAVORABLE

3.3 Observaciones

Tacna, 11 de /'{ayo del 2027

/
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Apéndice 7
Consentimiento informado

ENCUESTA - ACTITUDES FRENTE AL
PLAGIO

El propdsito de este protocolo es informarle sobre el proyecto de investigacion y solicitarle
su consentimiento.

La presente investigacion se titula “Relacién entre las actitudes y las practicas ante el
plagio académico y los niveles de redaccién académica en estudiantes de Ciencias de la
Salud de la Universidad Privada de Tacna - 2022" y toda informacién recopilada sera
exclusivamente con fines académicos.

El propdsito es conocer las habilidades comunicativas escritas de los estudiantes de
ciencias de la salud.

El cuestionario esta compuesto por 29
afirmaciones en una escala de Likert de 5 puntos.

karlo.casmam@gmail.com Switch account 1)

* Indicates required question

Email *

Your email
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Consentimiento informado:

O Si, he comprendido la informacién acerca de la investigacion participar en la
encuesta.

O No, no deseo participar

O Other:

DNI *

Your answer
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